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0. Introducéo

A producéo escrita na universidade tem recebido, constantemente, criticas tanto de professores
quanto de alunos que, namaioria, sentem dificul dades para produzir, por exemplo, no final de seus cursos, um
texto' reconhecido como monogréfico. Se ha um funcionamento discursivo préprio para o discurso
monogréafico na academia, pressupde-se que este deva ser objeto de investigagdo, a fim de que se possa
caracterizar seu funcionamento.

Héa umatendéncia a preocupagdo maior em ensinar a estrutura convencional do texto, classificado
em géneros, a definicdo de modalidades, com vistas a possibilitar a formulagdo de um conjunto de regras que
organizam o objeto texto. Mas € necessario gque se pensem e se discutam questfes sobre a producdo do texto
académico hoje, na universidade, mais especificamente o discurso académico monografico e seu
funcionamento. A fim de iniciar esse percurso de pesquisa, investigouse sobre as no¢des de monografia e a
orientag8o para sua escrita, apresentadas em alguns manuais. Vejamos, entéo, o que nos dizem eles.

1. A orientag&o tradicional dos estudos monogréaficos

Comecemos pela defini¢do encontrada no volume 2 da colecdo “Normas para a apresentacéo de
trabal hos cientificos’ da Universidade Federal do Parana?, que trata do trabalho monografico:

Monografia € a exposicdo exaustiva de um problema ou assunto especifico, investigado
cientificamente. O trabalho de pesquisa pode ser denominado monografia quando é apresentado como
requisito parcial para a obtengdo de titulo de especidista, ou pode ser denominado trabalho de
conclusdo de curso, quando é apresentado como requisito parcial para a conclusdo de curso. A
monografia pode ser defendida em publico ou ndo. A monografia publicamente comunicada em
congressos, encontros simposios, academias, sociedades cientificas, segundo normas estipuladas pela
coordenagdo dessas reunifes e/ou entidades, € denominada meméria (p.2).

Como se verifica, tal definicdo encaminha para aidéa de que monografia é a descri¢do completa
de umfato problemético ou tema determinado que possa ser pesquisado com metodologia cientifica. Mas
haveré a possibilidade de completude real no texto ou na analise de problemas?

Também indica quando esse tipo de texto é usado e qual sua utilidade pratica dentro da
academia: avaliagcdo para a obtencdo de titulos. Tal uso ja justifica parte da dificuldade do estudante em
produzir monografias. Ele escreve para um avaliador em situagdes, geralmente estressantes, de final de curso.
Por outro lado, indica a possibilidade de a monografia denominar-se “memoérid’ em determinadas

1 O texto, na perspectiva do discurso, € um objeto lingiiistico-histérico, uma unidade aberta, pois tem relacdo
com outros textos, com suas condi¢des de producdo (os sujeitos, as contingéncias em que se produz), com sua
exterioridade constitutiva (o interdiscurso: amemdria do dizer).

2 UNIVERSIDADE Federal do Parana Sistema de Bibliotecas. Teses, dissertagdes, monografias e
trabalhos académicos. Curitiba: Ed. da UFPR, 2000 (Normas para a apresentacdo de documentos cientificos;
2).



circunstancias. Cabe ressdltar que a referéncia a memoria, neste manual, ndo apresenta nenhuma
especificacdo de fundamentagdo tedrica que possa ter ancoragem em base filosofica — trata-se de memdria
mnemonica apenas. E o que fica de fora, também, nagquela defini¢do, € a importancia da apresentagcdo de
pontos de vista que argumentem entre si, com base em valores diversos que movimentam o texto e que o
transformam em um rico tecido em que se entrelacem, metodol ogicamente, leituras, vivéncias, argumentacdes
e conclusdes de um autor.

Ora, como jafoi visto pelo conceito citado anteriormente, acredita-se, na universidade, que uma
das boas maneiras de avaliar o processo ensino/aprendizagem € por meio da elaboracdo de uma monografia.
Essa é também a opinido de Nunes® (2000), Juiz de Direito do Primeiro Tribunal de Alcada Civil de Sdo
Paulo e professor da graduacdo e pésgraduacdo da PUC/SP, que considera a elaboragdo de monografias
fundamental ndo s6 porque mostra o conhecimento que o aluno tem da matéria tratada, como também,
simultaneamente, permite ao estudante, em uma tarefa isolada, aprofundar seu aprendizado no tema tratado.
Segundo ele: “ ...atualmente ndo se pode mais aceitar a idéia (dogmética) de que “é o professor que ensina’,
mas simde que € ~ aluno que aprende’. A funcéo do professor é orienté&lo...(NUNES, 2000:3).”

Nunes (2000:3) afirma, ainda, que a monografia de conclusdo de curso, como requisito curricular
obrigatério, implica alteracOes positivas sobre a qualidade do curso, como, segundo ele, atestam vérias
pesquisas junto a instituicdes e como € expresso em praticamente todos 0s encontros, seminérios e congressos
desde sua implementagdo. Como argumentacdo favoravel, cita, em nota de rodapé, a obrigatoriedade da
elaboragdo de monografia em fim de curso na Itdlia, reportando-se a Umberto Eco®. Mas ndo complementa a
critica feita por este filésofo, ensaista, tedrico da comunicagdo de massa, critico, semioticista e romancista
que, ao escrever Como se faz uma tese considera a universidade italiana, hoje, uma universidade de massa
com seus deveres sociais, que transforma os alunos (geralmente, numerosos e apressados) em pesguisadores
por obrigacdo para ascender profissionalmente e ocupar qualquer posto em um meio provinciano, em
contraposicdo a antiga universidade de elite, também superada por ser exclusivista, feita para poucos,
economicamente privilegiados. Entdo, a caracteristica da tese de licenciatura é ser uma imposi¢ao legal
“destinada a criar aquela pretensiosa dificuldade final para selecionar os futuros profissionais’. Na verdade,
Eco critica, além da qualidade dos trabalhos apresentados, na maioria das vezes, todo o sistema de ensino,
inclusive o universitario, que ndo da o apoio suficiente para que estudantes mais carentes possam realmente
dedicar-se ao estudo.

Nunes (2000) segue sua orientagdo, falando sobre a escolha do tema da pesquisa monogréfica e
observa que uma pequena variagdo no tema ndo compromete o trabalho monografico, ando ser que o trabalho
seja do tipo com tema indicado e o orientador ndo concorde, embora isso ndo seja proprio de uma boa
orientagao:

Se isso ocorrer, 0 seu orientador deve ser informado, mas ndo devera opor-se a ateragdo, ja
que ela surgiu da necessidade aposta por seu trabalho de pesguisa. Vocé poderd ter algum
tipo de problema de rel acionamento nesse caso, especial mente se sua monografiafor do tipo
com tema indicado. N&o desista. Tente convencé-lo de que a mudancga do tema, que ndo sera
tdo grande assim, propiciard a producdo de uma melhor monografia. Se o orientador se
opuser a alteragdo, saiba que ele esta errado e confunde orientagdio com imposicdo de regras
de condutasem sentido. Vocé esta certo. Insista na alteragéo. (p.15).

Depreende-se dessas palavras de Nunes que héa possibilidades de um jogo de poder que manipula
0 que deve ser dito e pesquisado na monografia a despeito dos resultados concretos contrérios levantados a
priori. Pode-se considerar até um alerta para o estudante se precaver, tentando manter a suavoz.

® NUNES, L.A.Rizzato. Manual da monografia: como se faz uma monografia, uma dissertaco, uma
tese.S&o Paulo: Saraiva, 2000.

4 ECO, Umberto. Como se faz uma tese Sao Paulo: Editora Perspectiva, 1977.



Focaliza, mais adiante (p.17), os tipos ideais® de monografia, numa divisgo de carédter didético,
reconhecendo a possibilidade de esses tipos se combinarem durante a realizagdo concreta do trabalho

monogréfico. Sdo eles: a monografia de compilagdo, a monografia de pesquisa de campo e a monografia
“cientifica’.

A monografia de compilagdo consiste na exposicdo do pensamento dos varios autores que
escreveram sobre o tema escolhido. O estudante deve, entdo,

demonstrar que examinou 0 maior nimero possivel de obras publicadas sobre o
assunto versado; sendo capaz de organizar as varias opinides, antepGlas
logicamente, quando se apresentam antagdnicas, harmonizar os pontos de vista
existentes na mesma diregdo, enfim, tem de ser capaz de apresentar um panorama
das vérias posic¢les, de maneira clara e didatica. Deve, também, o estudante dar sua
opini&o sobre os pont os relevantes, bem como suas conclusdes (p.17).

E interessante que se comente a crenca de harmonia entre os pontos de vista, ainda que isso
pareca razoavel, caso 0s argumentos se movimentem na mesma direcdo. O que se quer observar € que
harmonia ndo significa igualdade. Estudos tedricos sobre topoi (Ducrot, 1987), ja demonstram a
heterogeneidade da constituicdo de cada topos, o que nos obriga também a reconhecer em asser¢des com a
mesma orientacdo argumentativa e tema parecido, possibil idades de conclusdes com nuances diferentes. Por
outro lado, seria bom enfatizar que a qualidade de uma monografia esta, principalmente, no antagonismo dos
pontos de vista e como as conclusfes acarretadas, a partir dai, sdo expostas.

Continuando a explanagéo, segundo a obra de Nunes, a monografia de pesquisa de campo prevé a
investigagdo do estudante tanto nos aspectos tedricos publicados em textos quanto nos dados concretos. A
pesquisa de campo € empirica, realiza-se pela indagagéo concreta das pessoas envolvidas e interessadas no
tema objeto do estudo. Serdo também de campo, a pesquisa de documentos histéricos, a experimental e a
clinica

Apbs a elaboragdo do trabalho de campo, cabe ao investigador organizar o material colhido de
forma légica e sistemética. Essa organizagdo dependerd das premissas levantadas pelo estudante antes do
inicio do trabalho para que a coleta de dados seja significativa e consistente. As hipéteses de trabalho podem
ser extraidas de obras doutrindrias ou de pesguisas anteriormente feitas e publicadas. Ainda, segundo
Nunes(ibid.,p.20-1), o aluno pode, inclusive, atualizar uma pesquisa bem antiga, caso desconfie de que as
condic¢Oes reais se alteraram com o passar do tempo ou de que a pesquisa antiga esta equivocada.

Seria interessante, neste ponto, enfatizar, o equivoco daidéiade que a ordem do rea é estaticae
de que, portanto, os resultados de pesquisa podem ser cristalizados. 1sso é uma ilusdo criada para o leitor,
quando o autor do manual apenas sugere a possibilidade de atualizagdo de “pesquisa bem antiga’. Na
verdade, os objetos de pesquisa se alteram constantemente.

Finalmente, é apresentado o terceiro tipo: a pesquisa “cientifica’ (p.24). O autor reconhece que
qualquer dos outros tipos também pode ser assim designado, desde que, como trabalho de cunho cientifico,
segja util & comunidade cientifica a qual se dirige e a comunidade em geral, de alguma forma. Para isso, diz
Nunes, é preciso que o trabalho consiga dizer algo que ainda ndo foi dito (embora reconhega que
originalidade total éimpossivel, poisaguém ja deve ter escrito alguma coisa direta ou indiretamente ligada ao
assunto), ou com uma 6tica diferente daquilo quejafoi dito, ou venha a contestar alguma posi¢&o anterior.

Jaamonografia de compilagao, conforme Nunes (p.25), umavez que nada acrescenta de novo, s6
poderé ser considerada cientifica, se compilar todos os livros, textos e autores que tratam do assunto até certo
momento, de tal forma que o resultado do trabalho se torne Gtil aos demais investigadores, o que exige uma
pesquisa muito longa e bastante arriscada.

> Conf. Nunes, tipo ideal é uma abstracéo utilizada como paradigma para explicar uma realidade concreta. O
autor baseia-se na nogéo de tipo ideal dada por Max Weber, Economiay sociedad. México.Fondo de Cultura
Econdmica, s.d.,p.706 e 1057.



Parecem, no entanto, questionaveis os critérios de base adotados pelo autor para definir a
monografia de compilaggo. E o conteudismo seu critério principal? A reuniZo de dados e informagdes pode-se
dar o nome de monografia, j& que pode haver uma monografia ndo cientifica? Qual seria, entdo, a diferenca
entre os bancos de dados da Internet e uma monografia de compilagdo? Ou entdo, pode-se considerar um
extenso banco de dados sobre determinado assunto como uma monografia cientifica? Temos certeza de que
ndo. Porque faltam uma metodol ogia de investigacdo determinada, um eu critico definido, um ponto de vista
centralizador que vai justificar toda a argumentagao e possibilitar a producéo de um texto que dé ao leitor uma
sensacdo de completude com suas conclusdes, apesar de todas as infinitas continuidades possiveis que uma
pesguisa e um texo possam ter.

Por outro lado, Nunes ndo descarta, como jafoi dito antes, que o estudante, na monografia de
compilag&o, deva dar sua opinido sobre 0s pontos relevantes, bem como suas conclusdes. Mas a orientagdo
que da, leva a uma interpretacdo termo -atermo entre pensamento/linguagem/mundo, como se a relagdo entre
palavras dos textos lidos e coisas fosse uma relagéo natural e ndo lingdistico-historica. Entdo, o que se conclui
€ que, para Nunes, a monografia de compilagdo para ser cientifica deve ser essenciadmente longa e
conteudistica. Orlandi® (1996:64) ja denunciou esse comportamento das ciéncias humanas pelo qual elas
deixam pensar que pela busca dos contelidos se podem descobrir os verdadeiros sentidos do discurso que
estariam escondidos. Comenta Orlandi:

Se ndo nos ativermos aos contetidos da linguagem, podemos procurar entender o
modo como os textos produzem sentidos e aideol ogia sera entdo percebida como o
processo de producdo de um imaginério, isto & producdo de uma interpretacdo
particular que apareceria, no entanto, como ainterpretacdo necessaria e que atribui
sentidos fixos as palavras, em um contexto histérico dado. A ideologia ndo é um
conteido “x”, mas o mecanismo de produzi-lo (p.65).

Voltando ao que diz Nunes, em sintese, uma monografia cientifica desenvolve-se da seguinte
maneira: apds a escolha e delimitagdo do tema, o pesquisador elabora um relato sobre o que vai ser
pesquisado e apresenta os problemas que pretende solucionar; levanta, entéo, hip6t eses com as quais se farda
investigagdo, com vistas a solugdo dos problemas apresentados. Comega, assim, a desenvolver a pesquisa
empirica de campo e/ou a buscar fundamentagdo em teoria ja estudada e provas que possam embasar a
argumentacdo, desenvolvida numa concatenagdo lOgica, para comprovar ou ndo, suas hipéteses. Esses
elementos probatérios constituirdo o corpo da redagdo. Finalmente, apés andlise e conclusdo dos dados, seréo
redigidas as conclusdes. Essa é a forma ldgica do texto cientifico, conforme orienta Nunes (2000:27).
Observa, ainda, que, mesmo nado solucionando os problemas levantados, a pesquisa se fez completa e sera (til
aos futuros pesquisadores que atomar&o como guia pararefazé-laou rejeita-la.

A partir da pagina 28, o autor fala sobre as tarefas de montagem provisoria da monografia. Mais
adiante (p. 40), orienta sobre leitura e relatério de leitura (fichamento de textos).

Quanto a0 momento proprio da redacdo da monografia, o autor (ibid, p. 60) ressdta as
caracteristicas da linguagem do trabalho cientifico: utiliza linguagem técnica da éarea especifica da
investigacdo; apresenta proposi¢cBes controlaveis em termos de rigor linglisticos e que permitam a
comunidade cientifica na qual o trabalho estéinserido, entender a comunicacdo. Nunes chama a atengdo para
anecessidade de se evitar, portanto, o uso de termos vagos, imprecisos e ambiguos, ainda que se tenha de usar
a linguagem natural. 1sso significa que ndo se podem usar termos técnicos com 0s mesmos vicios que a
linguagem comum comporta, como por exemplo, cita Nunes (p.61) dentro da area juridica, trocar “sequiestro”
por “rapto”’ou “parecer” por “decisdo judicia” e assim por diante. O investigador deve deixar claro qual o
sentido de determinado termo técnico, se ele comportar mais de um, enfatiza o autor.

Mas essa alegada clareza do texto juridico, sabemos, nés, € uma falécia. O que existe, além da
tentativa de transparéncia no uso da linguagem natural, que € constitutivamente opaca, séo termos técnicos
com 0s quais pretendemos ser mais pontuais na descri¢&o ou na tentativa de interpretacéo da realidade que,
por si s se refaz constantemente, o que transforma cada enunciado em um acontecimento Unico, sendo que

6 ORLANDI, Eni P. Interpretacéq autoria, leitura e efeitos do trabalho simbdlico. Petrépolis, RJ: Vozes,
1996.



até os proprios termos técnicos, muitas vezes, tomam sentidos diferenciados (e isso Nunes reconhece), ou ndo
dé&o conta da nuance de sentido buscado.

Nunes (2000:62) afirma que a comunicagdo cientifica deve ter um carater formal e impessoal,
evitando-se a construcéo da oracdo na primeira pessoa do singular. S&o adequadas, para o autor, estruturas
como: “percebe-se pela leitura do texto”, “é vélido supor”, “serd verificado” etc. O uso do “noés’ é permitido,
embora ndo sgja necessario, pois, em vez de dizer “conforme vimos no item anterior”, podemos dizer
“conforme visto no item anterior”, impessoalizando todo o texto.

Entretanto, é interessante notar que o proprio Nunes reconhece ser impossivel em determinados
trechos do trabalho, ndo utilizar 0 “eu” para ndo prejudicar o entendimento, por exemplo, de um procedimento
especifico (p.63). Por outro lado, o autor ndo especifica qual a funcéo do uso dalinguagem impessoal no texto
monografico. Por que os alunos sdo orientados para que escrevam com estruturas que omitem os agentes?
Seréa redundante explicita-1os? N&o ha conveniéncia em fazé-10? Ou sera uma forma de o autor-pesquisador
generalizar as afirmac@es, considerando-as aceitas por todos, e, com isso, aumentar aforcailocuci onal” dessas
suas afirmativas, numa tentativa de convencer mais fortemente o leitor? O certo é que a orientacdo dada no
manual passa ailusdo de que acomutagdo de pessoa apaga a subjetividade e isso, realmente, ndo ocorre.

Apbs esses comentarios sobre a linguagem do texto monogréafico, Nunes (ibid, p.63) passa a
orientar a redagdo da introducdo: é um texto sintético que deve propiciar ao leitor uma visdo panorémica do
que vira, introduzindo-o no tema explorado. Portanto, ira focalizar o tema explorado, as dificuldades para sua
escolha; eventuais davidas e problemas surgidos durante a investigagéo; o método utilizado na elaboragdo da
monografia (pesquisa, organizacdo, redacdo) e se necessario, a forma especial de raciocinio utilizada. Na
introducéo, orienta o autor, ndo se desenvolve qualquer assunto, evitamse citagOes de autores e notas de
rodapé. A introducdo é a Ultima parte do texto a ser escrita (ibid, p. 64).

Enuncia, a seguir, as fases do desenvolvimento: problematizar os tpicos relevantes e tentar
solucion&-los ao longo do texto, baseando-se no roteiro provisorio elaborado anteriormente; sustentar as
proposicies apresentadas ou a solucdo do problema levantado mediante apresentacdo de elementos
comprobatérios, no corpo daredagdo(ibid, p. 65).

Segundo Nunes, a transcricao literal tem de ser fiel ao trecho transposto e até eventuais erros (do
autor ou da edicdo) devem ser mantidos, embora o pesguisador possa, por meio da expressdo “sic” (que
significa “assim mesmo”) colocada logo apds o uso considerado inadequado, manifestar sua estranheza, pelo
sentido ou incorregdo. Como o artificio da ironia “deve ser muito sutil em uma comunicagdo cientifica’,
Nunes (ibid p.74) alertaque o uso de tal expressao, seguida, as vezes, de ponto de exclamagao, reforca, parao
leitor, uma severa criticaao autor citado, e que “agrossaironia’ mais desconstitui 0 enunciador do que aquele
a que ela pretendia atingir. Por outro lado, as citagBes do ébvio devem ser evitadas. S8o0 usadas citagdes
guando se precisa da autoridade de alguém para dar validade ao que se diz; “as citagdes ndo devem ser usadas
parareforgar algo notério e do consenso académico” (p.78).

Pelo que se depreende, Nunes néo leva em conta a base do principio dialégico de qualquer
enunciado, que é a relagdo com o outro e o sentido ideoldgico que as palavras carregam.Parece, pelo manual,
gue o texto monogréfico tem um leitor pré-determinado sempre, e que ha uma homogenei dade consensual na
universidade, inexistindo valores ideoldgicos contraditorios que permitam duvidar de verdades aceitas pela

"Na oposicao entre “dizer algo” e “fazer algo”, Austin, em sua obra How to do things with words (1962) no
capitulo referente & X11 Conferéncia - Classes de for¢ailocucionéria, faz intervir anogdo de Forga llocucional
(F1)- que é a doutrina dos diferentes tipos de funcéo da linguagem — cuja constituicdo se da de acordo com as
circunstancias especiais de ocasido em que o proferimento é emitido. Assim, a constituicdo da Fl se localiza
no ato ilocucionario e coloca a exterioridade como fator determinante na questdo da significagdo. Austin tenta
classificar os proferimentos, considerando os que somente descrevem o mundo e os que produzem alguma
mudanga no mundo, a partir da enunciagdo, tomando os verbos como categoria. Reline os verbos em cinco
classes, a partir da FI predominante, localizada por critérios lexicais. Apesar disso, 0 proprio Austin

reconhece, finalmente, que ndo ha possibilidade de simetria entre proferimento e feitos: qualquer aspecto

pode estar presente em qualquer classe e isso se manif esta na situagdo em gue ocorre.



maioria. Mas, reportando-nos a Bakhtin®, se os signos mudam como reflexo das condicdes do meio social,
conclui-se que tanto o julgamento do 6bvio, como o conceito de autoridade, podem variar. Considerando-se
que a ateridade intervém sempre na subjetividade, pois a identidade € um movimento em dire¢éo ao outro,
um reconhecimento de si pelo outro que tanto pode ser a sociedade como a cultura, pergunta-se: em que se
ap6ia nossa universidade “de massa’®, como sociedade, para inserir seus alunos na cultura cientifica de seu
tempo, afim de que eles possam distinguir e debater entre o 6bvio e a citagdo da autoridade?

Com relagdo ao modo de citar na monografia, referindo-se as citagbes feitas por meio de
paréfrases, o autor diz que a melhor maneira de produzi-las é, apos | eitura atenta do trecho escol hido, escrever
com as proprias palavras o pensamento do autor. As paréfrases, assim como as citagdes literais, cumprem
também, a outra missdo da remissdo ao texto original utilizado: aindicagéo ao leitor de sua posi¢ao precisano
texto.

Cabe aqui uma observagao sobre o conceito de parafrase e sua distingdo com relacéo a perifrase.
Segundo Zandwais'®(1996:12), “ao abordar fendmenos parafrasticos, alguns semanticistas como Palmer
(1976) e Lyons (1977) partem do pressuposto de que ndo existem co-ocorréncias exatas, mesmo no interior de
uma Unica lingua’. Tanto as transposic¢des de registro oscilam, em termos de efeitos semanticos, quanto as
transposi¢des parafrésticas entre vocadbulos pertencentes a um mesmo registro, pois ha diferentes ordens de
referéncias subjetivas em que os vincul os estabel ecidos entre significado e significante podem se inscrever, de
acordo com o0 usudrio da lingua’. Zandwais (1996:13) lembra ainda que, pela 6tica de Lyons, “as relagdes de
compatibilidade/incompatibilidade de transposi¢Ges sinonimicas ndo sdo fornecidas somente pelo sistema,
mas também criadas pela for¢ca de convengdes socio-culturais dos grupos’. Ja na perspectiva da enunciagéo, a
autora baseia-se na 6tica de Parret (1988), segundo a qual “ o ato de transposi¢do pode ser considerado como
fundador do sentido, na medida em que, como ato produtor, operacom val ores emergenciais do sentido, e ndo
com valores j& determinados por hip6teses intralinguisticas’.Para esse autor, segundo Zandwais (ibid., p.14),
as transposi¢Oes parafrésticas sdo vistas tanto como operagfes de traducdo intralinglistica como expansdes de
sentido. Mas as transposi¢des parafrésticas originam-se da “necessidade de desambiglizar contelidos
semanticos por referéncia ao contexto ou a instancia de enunciacdo”. Entdo, para ndo confundir o ato de
parafrasear com a operacdo de traducgdo, Parret observa que a polissemia esta sempre sujeita a parafrase, como
um ato desambiguador, constituindo uma dindmica dialética, criando-se, na verdade, novas polissemias que
serdo parafraseadas sucessivamente”. Portanto, conforme assinala Zandwais (1996:15), para Parret, “as
producgdes parafrasticas, enquanto fatos do discurso, sdo sempre reguladas por mecanismos de enunciagéo”.
Mas ndo parece ser esta a idéia de paréfrase contida no manual de Nunes. Assemelha-se mais a idéia de
perifrase que se caracteriza pela substituicdo de uma nogdo por um grupo de termos, sem implicitar uma
intencdo de desambiguacdo no discurso, nem repousar sobre a propriedade de expansdo dos sentidos, ou
recorrer aum contexto enunciativo.

Dando segiiéncia aleiturado manual (p. 78), sdo encontradas orientagdes para a elaboragdo das
citagbes e, no capitulo 6(p.82), é criticado aquele pesquisador que apenas mostra posi¢des de diferentes
autores a respeito do tema investigado, mas ndo da sua opinido a respeito. Ele deve deixar claro aquilo que
pensa, embora ndo precise, de antemdo, segundo Nunes, “estar do lado deste ou daquele’.Quanto a esse
ultimo aspecto, discordamos do autor, pois parece-nos ser impossivel arrolar os argumentos ao longo da
elaboracdo de uma monografia, sem se ter, de antem&o, uma posi¢éo razoavelmente definida. Ela podera ndo

8 BAKHTIN, M. (1929) em sua obra Marxismo e Filosofia da Linguagem — Problemas fundamentais do
M étodo sociolégico na ciéncia da Linguagem, ao apresentar o problema da relagdo entre a infra-estrutura e
as super-estruturas (cgp.2), explica também como se dé a refragdo do ser no signo ideol 6gico pelo confronto
de interesses sociais (luta de classes) nos limites de uma s6 e mesma comunidade semiética. “ Assim classes
sociais diferentes servemse de uma s6 e mesma lingua. Conseqlientemente, em todo signo ideol6gico
confrontam-se indices de valor contraditérios’ (p.46).

° Retomo aqui a idéia de Eco (1977) ao referir-se a “universidade de massa’ cujas caracteristicas sio
explicitadas a p. 5 desta tese, embora referindo-me a situagdo precaria da universidade brasileira, como um
todo, com raras excegoes.

10 ZANDWAIS, Ana. A heterogeneidade do conceito de paréfrase. In: LIMA, M. dos S.; GUEDES, P. C.
Ensaios — Estudos de linguagem, v. 10. Porto Alegre: Sagra-Luzzatto, 1996 (11-18).



ser revelada em sua totalidade, mas é ela que orienta a propria selecdo das citagdes e, a medida que o
pesquisador justifica ou ndo, as posi¢des de diferentes autores, estaré desvelando sua prépria posi¢éo.

O Manual da Monografia de Nunes (2000:99) também orienta sobre as regras especiais para se
fazerem as referéncias bibliograficas que devem ser seguidas, de acordo com o tipo de fonte consultada.
Aconselha aseguir aorientacao oficial da Associacdo Brasileirade Normas e Técnicas—ABNT

Enfim, nessa obra, o autor parte da escolha do tema, seguindo todos os passos que |he parecem
essenciais para a feitura da monografia, dando grande destaque a estrutura e a questdes normativas. No final,
inclusive traz orientagfes sobre como proceder durante a defesa, perante a banca. Percebe-se que o autor
persegue, como objetivo de seu manual, alcangar uma padronizagdo escrita do texto monogréfico e de sua
defesa oral para que seja 0 pesquisador aprovado por uma banca constituida por autoridades académicas de
sua area de conhecimento. No entanto, o uso da linguagem argumentativa, indispensavel para a producéo
desse tipo de texto é quase inexplorado, como s fosse uma qualidade inata ao estudante, dispensavel de
aprimoramento (ou impossivel ?).H& um vazio nessa orientagdo toda que precisa ser repensado e, se possivel,
preenchido. Mas passemos a andlise de outros autores de manuais, para ver se neles, o foco na linguagem é
maisprivilegiado.

Além do manua de Nunes, que é mais recente, a obra de Eva Maria Lakatos e Marina de
Andrade Marconi — Metodologia do trabal ho cientifico®" - é também utilizada na universidade para orientacso
de trabalhos cientificos. Para Lakatos e Marconi (1992:152) que rednem conceitos de varios autores, a
monografia apresenta algumas caracteristicas bésicas por elas designadas em itens.Ordenando-se tais
caracteristicas, pode-se dizer que a monografia € um “trabalho escrito, sistemético e complexo” que “focaliza
um tema especifico de uma ciéncia ou parte dela’ &, também, um “estudo pormenorizado e exaustivo,
abordando varios aspectos e angulos do caso”, dando-lhe ” um tratamento extenso em profundidade, mas
limitado emalcance’; usa “sempre uma metodologia cientifica’ e deve trazer uma “ contribui¢do importante,
original e pessoal paraaciéncia’.

Entre essas caracteristicas, expressas pelas autoras, algumas justificam comentério, tendo em vista
a amb iglidade e/ou a alta expectativa que levantam. Que entenderd o académico inexperiente na tarefa da
escrita do texto monogréfico, quando se deparar com essa orientacdo (“tratamento extenso em profundidade,
mas limitado em alcance”) que parece contraditoria? Acredita-se que queiram dizer que deve ser feito um
recorte do tema e, sobre este aspecto, aprofundar-se 0 méximo possivel. Por outro lado, podera a realizagéo de
uma monografia, texto dialégico por natureza e, em nivel de graduacdo, ser qualificada como
contribuicéo” pessoa” ?

As autoras(ibid,p. 152) citam Barquero*? para afirmar que amonografia é um trabalho que
- Observaeacumula observaces,
- organizaessas observacOes e informages;
- procuraas relacOes e regularidades que podem haver entre elas;
- indaga sobre 0s seus porqués;
- utilizadeformainteligente as | eituras e experiéncias para comprovacao;
- comunica aos demais seus resultados.

Na verdade, quem observa, organiza, procura indaga, utiliza e comunica é o pesquisador que

produz a monografia. Talvez essa forma de redacdo utilizada pelas autoras seja, inconscientemente, um reflexo
daimportancia que d&o atentativa de apagamento da subjetividade na producdo do texto monografico.

11| AKATOS, Eva M.. MARCONI, Marina de A. Metodologia do Trabalho Cientifico. 4 ed. Sio Paulo:
Ed. Atlas, 1992

12 BARQUERO, R.. (1979:16-25)Como se realiza um trabajo monogr 4fico. EUNIBAR.



Sob o aspecto das finalidades da monografia, Lakatos e Marconi, ainda baseadas em Barquero
focalizam cinco itens basicos(p. 153): “descobrir e redescobrir a verdade; esclarecer fatos ou teorias obscuras;

enriquecer e aprofundar o rol de nogdes cientificas por intermédio de um trabalho metddico e rigoroso;
ordenar e hierarquizar conhecimentos e experiéncias; comunicar eficazmente as descobertas’.

Cabem aqui alguns guestionamentos. Quando as autoras, baseadas em Barquero, dizem que o
trabalho monogréafico visa a “ descobrir e redescobrir a verdade”, sera esta a mesma verdade, tendo em vista
gue é um novo acontecimento? Sera ela semelhante para todos, como, por exemplo, para os estudantes das
diversas areas de conhecimento de uma universidade? Para o Direito, alei € averdade? E alei é aceita por
todos? Ou depende do ponto de vista de interlocutor, ou seja, do lugar onde ele se coloca? Nao sofre
transformacdes e adaptacbes?

Para Lakatos e Marconi (1992:153), as afirmagBes cientificas componentes da monografia
“expressam uma descoberta verdadeira’; “ apresentam provas conclusivas’; pretendem ser “objetivas, ou sgja,
independentes do pesquisador que as apresenta — qualquer outro pesquisador deve poder encontrar 0 mesmo
resultado”; possuem uma “formulagdo geral”, sdo, geralmente, “sisteméticas (ordenadas segundo principios
16gicos)”; e “expdem interpretacdes e rel agbes entre os fatos-fendmenos assim como suas regularidades” .

Como se observa, as autoras pretendem que as monografias comuniquem eficazmente as
descobertas por meio da linguagem, n&o levando em conta os principios da ndo-literalidade e opacidade. Ou
seja, esquecem o espaco da subjetividade, que é inerente ao funcionamento dalinguagem, assim como de seus
aspectos exteriores que implicam sentidos diversos. Guimardes®® (2002:23) fala sobre a trgjetéria do sentido
no mundo a partir de seméanticas formais que consideram, por um lado, “que se deve tratar do sentido do
enunciado (a unidade ndo € 0 signo)” e, por outro, “ que o sentido é umarelagdo com um estado de coisas” No
segundo aspecto, o sentido é tratado a partir do conceito de verdade. 1sso quer dizer que, nessa semantica
|6gica, 0 sentido é visto como “0 que uma expressdo traz para as condigdes de verdade da sentenca’ (p.26), ou
sgja, “0 que uma expressdo traz para uma sentenca € algo que diz respeito a relagéo desta sentenca com fatos
no mundo”. Guimarses(2002:27) cita Frege'* e sua distinc3o entre sentido e referéncia, embora este aleméao,
nascido em 1848 e falecido em 1925, tenha sido matematico e 16gico.Seus escritos (entre eles, este ensaio |1 -
sobre Sentido e Referéncia- indispensavel também a reflexdo sobre a negagdo, a pressuposicao, o estudo dos
implicitos na lingua) influenciaram o desenvolvimento da semantica moderna.Com relagdo a citagdo de
Guimaraes, segundo Frege, para ter sentido, busca-se, para cada nome, a referéncia;e a referéncia é buscada
porque se esta preocupado com seu valor de verdade. No entanto, Frege considera que expressdes distintas
podem ter sentidos diferentes e a mesma referéncia.Entéo, conclui Guimarées (2002, p.28) “no campo da
l6gica, a preocupacdo com a verdade liga-se a necessidade de encontrar as multiplas maneiras por que o
pensamento se apresenta. Tratar a linguagem €, assim, buscar 0 mesmo nas suas multiplas formas. A forma €,
entdo, uma aparéncia’. Disso tudo se conclui que, entre o universo e aquilo que se representa desse, esta a
linguagem e o homem e que, nessa intermediacdo, a apresentacdo do mundo tal qual ele é, tornase
impossivel. Mas, tentando deixar de lado as consideragdes mais diretamente ligadas a fil6sofos e l6gicos, ao
falar em sentido dalinguagem, pensa-se em Semantica e no primeiro lingtiista a usar tal termo: Bréal™.

Michel Bréal, em seu Ensaio de Semantica(1992), que remonta a 1897, diz que “a linguagem é
feita pelo consentimento de muitas inteligéncias, do acordo de muitas vontades, umas presentes e atuantes,
outras desfeitas e desaparecidas’. Assim, a linguagem representa, para Bréal, “um acumulo do trabalho da
inteligéncia e a causa de seu desenvolvimento (mudanca) é a vontade humana perseverante, ainda que muitas
vezes errética’. Entdo, a vontade humana, em matéria de linguagem, é que o homem segja compreendido,
segundo sua intenc¢do. Portanto, € 0 movimento dessa vontade que ocasiona as mudangas da linguagem as
quais sdo, por sua vez, instrumento de civilizagdo. Em Bréal, a idéia de que a linguagem progride, se
desenvolve, tem relagdo com a historicidade, ou seja, “o histérico diz respeito a intervencéo do sujeito na

13 GUIMARAES, Eduardo. Os limites do sentido. Um estudo histérico e enunciativo da linguagem. Séo
Paulo: Pontes, 2002.

14 FREGE, G. (1892) “ Sobre 0 Sentido e a Referéncia’. L 6gica e Filosofia da Linguagem. Séo Paulo:
Cultrix/Edusp, 1978.

15 BREAL, Michel. Ensaio de Semantica: ciéncia das significagdes. trad. Aida Ferraz et al. S0 Paulo:
EDUC, 1992.



linguagem, da vontade na linguagem, que &, inclusive, uma intervencdo da vontade na inteligéncia’, comenta
Eduardo Guimarées, um dos tradutores de Ensaio de Seméantica, no prefécio da obra. Observa, ainda, que o
historico para Bréal difere da idéia mecanicista de relacéo atomizada entre algo que veio antes e o que veio
depois. Esse questionamento da sucessividade estd4 fundamentalmente ligado a importancia do sentido na
linguagem, pois, ao questionar a sucessividade, Bréal mostra, numa dimenséo tedrico-metodol 6gica, que ndo
se deve tratar os fatos em si, mas no sistema de que faz parte e revela, também, numa dimensao descritiva, o
conceito de polissemia: uma mesma forma pode ter, em momentos diferentes, significados também diferentes,
numa coexisténcia simulténea de sentidos constituidos ao longo dos tempos. Instala-se, assim, a
simultaneidade como uma relagcdo linglistica. Mas essa idéia de historicidade da linguagem e sua
simultaneidade de sentidos parecem , pelo texto de Lakatos e Marconi, que ndo afetam as afirmagdes ditas
cientificas, nas monografias. Serdisso possivel? Vejamos ainda, o que nos diz Bréal.

Nos idos de 1904, Bréal ja publicava a 32 edi¢é@o de Ensaios de Seméantica com o acréscimo de
um capitulo: A linglistica é uma ciéncia natural ? Ja pelo titulo depreende-se que Bréal considera a linglistica
como ciéncia, mas, ao longo do trabalho, o autor argumentara que o objeto da linglistica, a linguagem, ndo
existe na natureza, pois é um ato humano, ou seja, ndo existe fora da atividade humana. Com isso, nega o
caréter natural, mecanico, da linguagem, opondo-se a linguistica dos naturalistas de sua época. Ele foi mais
além. Bréal preocupou-se com o subjetivo dalinguagem, considerado por ele como fundamento primordial ao
qual o resto foi sucessivamente ajuntado, - muito antes de surgirem Bally e Benveniste. Para Bréal a histéria
diz respeito a uma relagéo do sujeito (do homem) com a linguagem e ha marcas de subjetividade daquele que
falanaguilo que fala, gracgas a escolha de elementos proprios dalingua e que marcam essa presenca (tais como
advérbios, modos e tempos verbais, conjungdes, discurso indireto e pessoas). Pode-se observar, atualmente, a
retomada desses estudos em alguns autores gque se dedicam a andlise sobre argumentagéo, tais como Ducrot e
Anscombre’®. Mas, voltando a Bréal, a subjetividade é uma relagdo homem (eu)/mundo, que instala um tu,
também uma subjetividade, destacada do mundo. Ent&o o sentido é uma relagéo dessas subjetividades com o
mundo. A partir dai, como negar a subjetividade na linguagem, mesmo nas monografias ditas cientificas?
Como se constitui 0 sentido na monografia? Parece uma ingenuidade dos manuais que orientam a elaboracéo
desse tipo de texto, embora se reconhegam as boas inten¢des de seus “ objetivos préticos’.

Mas, por outro lado, Lakatos e Marconi (1992:153) relacionam alguns aspectos do objetivo
interno da monografia que tém a ver com a satisfagdo interior. O primeiro € “manifestar a propria
personalidade, revelando os gostos e as tendéncias, exteriorizando o espirito de iniciativa e a criatividade,
demonstrando a amplitude de juizos, demonstrando a capacidade de selecdo em fungdo de metas
determinadas, revelando progressiva liberdade no trato cientifico”.O segundo objetivo interno da monografia
€ “expor a propria cultura e experiéncia adquirida das leituras, vivéncia, conhecimento, etc; expor a
capacidade analitica e valorativa em relacdo a principios objetivos e critérios proprios e a capacidade de
distinguir os fatos das opiniGes, as diferentes relacfes entre os fatos e os fendbmenos, expressando as proprias
opinides, deducdes, realizacles etc”. O ultimo objetivo interno é “comunicar por escrito o resultado de uma
descoberta pessoal”.

Essas Ultimas orientagBes podem parecer bastante contraditérias ao aluno escritor, pois acenam
com uma certa satisfacdo interior, 0 que remete a subjetividade, completamente ignorada, anteriormente,
gragas a tantas recomendagdes metodol dgicas e sugestes de apagamento da autoria. Sente-se falta ai, ainda,
de uma orientacdo e justificativa mais evidente para que o estudante que se propde a elaborar uma monografia
refute as condicdes de verdade postas “a priori”. Para Ducrot'’, por exemplo, o poder argumentativo vem da
exterioridade e é fundamental. A Iégica veritativa cede lugar, entdo, a légica das convengdes sociais, que por

16 Entre as obras desses autores , citam-se:
ANSCOMBRE.&DUCROT. L’argumentation dansla langue, Mardaga, Bruxelas, 1983.

DUCROT. O dizer e o dito. Sdo Paulo: Pontes, 1987.
17DUCROT, O.Palifonia y argumentacién. Cali, Universidad del Valle, 1988.

. Topoi e formas tépicas. Trad. BIRCK, C .In: ZANDWAIS, Ana (org.) Relagdes entre
pragmatica e enunciagéo. Porto Alegre:Ed. Sagra Luzzatto , 2002. (Colegdo Ensaios, n. 17), p. 10-21.



sua vez suporta apenas uma universalidade prépria a determinadas condi¢Ges culturais. Isso justifica a
sustentacdo de diferentes posi¢des argumentativas como forcgas ilocucionais que dependem das condigdes de
producdo. O que se quer criticar, amparada também pelateoria de Ducrot, € que, em momento algum perpassa
naorientagdo do manual, aidéia de relatividade das verdades de uma determinadacultura.

2. Visdo conclusiva

Por tudo que foi exposto até aqui, vé-se que a escolha do texto monografico para estudo se
justifica ndo so por sua importancia na avaliagdo do processo ensino/aprendizagem como pelas caracteristicas
discursivas pressupostas em sua construgdo, embora os manuais ndo contemplem esse Ultimo aspecto com a
profundidade de orientagdo que se faria necessaria para a produgdo escrita. Assim, num primeiro momento, a
pesquisa com base no texto monogréfico, nos encaminha para o estudo da modalidade argumentativa,
analisando o posicionamento do produtor do enunciado com relacdo as outras vozes que constroem seu texto.

Mas, como se pode observar pelas orientagcdes dadas nos manuais ja citados, o papel conferido a
monografia como trabalho cientifico é muito mais percebido como uma prética com valor utilitério,
independentemente da concepg¢do de monografia que os autores tenham apresentado. Todavia, isso ndo
significa que tais manuais ndo tenham valor. Pelo contrario. Eles s80 um grande incentivo porque a
descoberta de seus limites nos auxiliam a avancar. O problema agora revelado refere-se, portanto, a outro
aspecto: a qualidade discursiva do texto produzido - e o texto é argumentativo. Esse € o foco que precisamos
desenvolver.

RESUMO: Buscando descobrir provaveis causas que possam justificar a constante dificuldade manifestada
pela maioria dos alunos para produzir textos escritos na universidade, analisamos, entre outros aspectos, a
orientagdo dada por alguns manuais destinados ao ensino da escrita académica, no que diz respeito a
elaborac&o de monografias.

PALAVRAS-CHAVE: escrita, monografia, manuais, ambigdidades.
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