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ABSTRACT: This study sought to empirically test the linguistkills used to understand metaphors for
subjects with lesion in the right hemisphere of h&in. The data collected reveal that individualgh
lesion of the right hemisphere do not show infeg@rformance to normal subjects, in relation to
understanding metaphors in a phrasal context.
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0. Introducéo

Estudos que evidenciam a lateralidade cerebrahafir que o hemisfério direito desempenha
um papel importantissimo na ordenagdo da dimensfgnatica da comunicagéo verbal. Botgial
(1994), Faust e Weisper (2000) e Pysital. (1996), buscando evidéncias do envolvimento doisféno
direito na interpretacdo da linguagem figuratineslizaram estudos com sujeitos normais e revelaram
envolvimento direto do hemisfério direito no pras@sento da linguagem metafdrica.

Estudos anteriores concluem que pessoas com les@dbral unilateral, que possuem o
hemisfério direito neurologicamente intacto, pree@s varios tipos de linguagem figurada (JOANNETE;
GOULET; HANNEQUIN, 1990), mas apresentam os aspeegirutural e formal do sistema linguistico
danificados. Ja os pacientes com danos no henoigfiégito apresentam dificuldades em realizar taref
que envolvem interpretacdo do discurso indireto ARK; LUCY, 1975; FOLDI, 1987), relacdes
semanticas conotativas (BROWNEL&t al, 1984; GARDNER; DENES, 1973), metafora frasal
(WINNER; GARDNER, 1977) e dimensdo metaférica ewvehtle palavras (BROWNELEt al., 1984;
1990).

Apesar de apresentarem preservadas suas habilidiadéssticas, observagdes clinicas de
pacientes com hemisfério direito lesionado mostgue eles possuem preferéncias em assinalar as
interpretacdes literais, rejeitando, assim, as itapbes metaforicas. Sendo a metafora um recurso
linglistico altamente utilizado no discurso diarggja no nivel formal ou informal, ndo conseguir
processa-la interfere no entendimento das ocoaéndiscursivas, favorecendo o isolamento dessas
pessoas da sociedade que as cerca.

1. Fundamentacao tedrica

Winner e Gardner (1977) foram praticamente os promea investigar a compreensdo de
metaforas por sujeitos com cérebro danificadojzatido o paradigma da unido entre sentengas e
gravuras. Esses pesquisadores encontraram umaidcEm entre as condigbes pictorica e verbal nos
pacientes com hemisfério direito lesionado, querpretavam as metaforas de maneira literal quando
envolvia a tarefa pictérica, mas quando eram satics a explica-las verbalmente, eles as intenanta
corretamente.

Os testes aplicados requisitavam dos pacientes hamisfério direito lesionado e do grupo-
controle a unido de sentencas, tais corte had a heavy hearf’a uma gravura, que ora era representada
por uma ilustracéo do significado literal da frése homem erguendo um coracao pesado), ora por uma
de significado metaférico (um homem chorando),aepmr diferentes aspectos do significado literadgu
figura com um peso enorme, uma figura de um cojaédo relagdo ao grupo normal, tanto os pacientes
com hemisfério direito lesionado quanto os de higme esquerdo apresentaram problemas, mas, na

Este artigo apresenta um recorte dos resultadosnitha dissertacdo de mestrado intitulada
“Processamento de metaforas e hemisfério direit@ interacdo semantica e cognitiva”.



comparacao entre esses dois Ultimos grupos, oshesnisfério direito lesionado apresentaram maior
ndamero de erros na escolha, optando mais freqiientenpela gravura literal. Rinaldi, Marangolo e
Baldassarri (2002) realizaram estudo semelhantzaodo os mesmos estimulos, mas com sujeitos com
lesdo no hemisfério direito comparados a um grupsujeitos saudaveis. Os resultados obtidos pelas
pesquisadoras corroboraram os de Winner e Gartifiér).

Numa tarefa similar, pacientes afasicos com lesdbemisfério esquerdo apresentaram melhor
desempenho no cruzamento de palavras, tais eegatth com a representacao pictdrica conotativa de
uma flecha apontada para cima ou para baixo, doogupacientes com lesdo no hemisfério direito
(GARDNER; DENES, 1973). Van Lancker e Kempler (198na comparacdo das habilidades
relacionadas a linguagem entre pacientes com hémoisflireito e hemisfério esquerdo lesionado,
encontraram um bom desempenho de ambos os grupmsm@meensao de palavras isoladas e também
observaram que os pacientes com hemisfério ditesionado compreendiam melhor novas sentencas,
enquanto os de hemisfério esquerdo lesionadoasssfiidiomaticas familiares.

Visto que os pacientes de hemisfério esquerdoriadm tendem a ter problemas de linguagem
mais perceptivos e tém melhor desempenho nas sadefaompreenséo da linguagem figurativa do que
os pacientes com hemisfério direito lesionado,urnatse atribuir um papel especial ao hemisférieitdir
na compreensdo da linguagem figurada. Uma possizé&b para a superioridade do hemisfério esquerdo
lesionado na realizacdo dessas tarefas mencionatastanto, € a de que elas envolviam a unido de
frases com gravuras. Enquanto as gravuras pos&m&nserviam como uma informacao adicional aos
pacientes de hemisfério esquerdo lesionado, adwhésfério direito apresentavam uma complicacéo,
visto que a maior parte deles tinha déficit visespacial. Pacientes com hemisfério direito lesionad
entanto, também mostraram problemas com signifatietaféricos nos paradigmas puramente verbais.

Brownell et al. (1984; 1990), utilizando o paradigma de triadepalavras, por exemplmld —
hateful — warm pediam aos participantes para unir as palavragigham o mesmo significado ou que
melhor ficassem juntas. Relagbes semanticas esitpalavras foram baseadas nas relagfes denotativas
(ex: anténimoscold e warm), conotativas dold e foolish), metaféricas dold — hatefu) ou néo
relacionadascpld e wisg. O desempenho dos pacientes com hemisfério aliesionado apresentou-se
normal quanto ao uso de associacdo de antbnimos,nmemos que o normal para a equivaléncia
metafdrica.

O oposto aconteceu com os pacientes de hemisfé&doesdo lesionado. Uma possivel
explicacdo para esse tipo de déficit pode estaifitalldade de reconhecer e atribuir as acep¢cdamse
freqlientes das palavras ambiguas, mais do queophedmento dos significados metaféricos em si. Em
conformidade com esse raciocinio, Gagnen al (2003) testaram adjetivos metaféricos e néo
metaféricos, mas ambiguos. Aplicaram dois testédszando uma tarefa triade e outra dual. Na primei
0s participantes deveriam identificar quais apresam o significado mais similar e, na segunda, a
plausibilidade em relacéo as duas palavras. Eng&elao grupo normal, tanto os de hemisfério direito
qguanto os de hemisfério esquerdo lesionado apersemdificuldades na realizacéo das tarefas.

Em suma, esses estudos sugerem que danos no hemésBuerdo provocam uma diminuigdo
na sensibilidade para o aspecto literal do sentidopalavra e aumentam a dependéncia do sentido
conotativo e metaférico. Danos no hemisfério dgitelo contrario, parecem aumentar a dependéncia d
aspecto literal da palavra com a perda da sertsbiéi para os aspectos conotativos e metaféricos.

Adultos com hemisfério direito lesionado tém sigmraados pela literatura como sujeitos que
tém poucas dificuldades em compreender discurseggbnos quais as exigéncias cognitivas sao
minimizadas, ou quando o processamento inferer&idireto ou, ainda, quando a integracdo pode
prosseguir sem revisdo (BROWNELL; MARTINO, 1998; ANETTE; GOULET; HANNEQUIN,
1990). Quando, porém, a compreensao exige a @aslb de pistas textuais que levam a multiplas ou
concorrentes interpretacdes, seu desempenho i&fagato. Tompkins et al. (2000) realizaram um
estudo com o objetivo de verificar se tais sujeiioham esse comportamento devido a uma baixa
proficiéncia no mecanismo de supresséo, isto éagéio de uma falha na inibicdo da ativagdo meogl d
significados irrelevantes ou inapropriados parant@rpretacdo final. Para isso, desenvolveram um
instrumento em que quarenta sujeitos com lesaoemaisfério direito e quarenta sem lesdo alguma
ouviam frases-estimulo com léxicos ambiguos, queeagmm ao final da frase, e entdo julgavam se a
palavraprobe se ajustava ou ndo ao significado da sentencaaldvia probe estava associada ao
significado inapropriado e era apresentada em clrdicdes: 175 ms e 1000 ms apds os estimulos. Um
intervalo maior entre as sentencas-estimulo e kEsrpaprobe capacita 0 mecanismo de supressao a
reduzir a ativacao associada aos sentidos namndréts. Os resultados analisados do tempo de taspos
para julgar aprobe em relacdo ao tempo mais amplo (1000 ms) evidemiaima maior queda da



interferéncia dos sentidos ndo pretendidos no gcoptrole do que no grupo com lesdo. O grupo de
participantes lesionados ndo mostrou declinio narfaréncia com tempo mais amplo, mas, pela
limitacdo de se ter apenas dois intervalospdebe a serem comparados, ndo se pode determinar a
prorrogacéo pela qual a fungdo da supressédo éaadiadue se pode afirmar € que os resultados desse
estudo sugerem que ha apenas mais atraso do d@rei@ude supressao por esses sujeitos.

Os estudos originais, que reportam o0 prejuizo mapceensdo metaférica dos pacientes com
hemisfério direito lesionado, tém sido amplamenitecados pelas falhas metodoldgicas que apresentam
(JOANETTE; GOULET; HANNEQUIN, 1990). De fato, emasunaioria, eles parecem nao avaliar os
déficits perceptuais, caracteristicos desses pasiebem como uma andlise mais detalhada de suas
habilidades linguisticas. Os nimeros de sujeiths estimulos investigados geralmente sdo pequeros,
fato de utilizarem um paradigma de escolha forgamgere que a dificuldade apresentada pelo henaisféri
direito danificado esta na sua proficiéncia emita@jeou nao o significado alternativo do estimulo
experimental, e ndo na compreensdo da metafora em s

Com base nas conclusfes dos estudos apresentafasseedo, é importante salientar que as
divergéncias dos resultados encontrados pelos igasigues permitem um questionamento dos estudos
gue afirmam a existéncia de déficit relacionadooenmreensdo da linguagem figurada por sujeitos
portadores de lesdo no hemisfério direito. Obseevgue nem todos os participantes lesionados exibem
tais déficits, portanto, faz-se necessaria a @glia de mais pesquisas que investiguem essesgragadi
contrastivos.

2. Método

A pesquisa foi conduzida com uma amostra de licgmantes, com idade entre 40 e 55 anos e
escolaridade minima de oito anos, divididos em dnipos: grupo A, composto por 10 pessoas normais
destras, e o grupo B, constituido de cinco pesdessas com o hemisfério direito lesionado na iartér
cerebral média.

Os participantes foram selecionados depois de &itdiacdo através de um questionario de
anamnese, cujo objetivo principal era verificarespnga de distirbios de salde, tais como defia€nc
auditivas e/ou visuais ndo corrigidas, dificuldadesmemoria e depresséo; e um miniteste mental para
avaliar as habilidades cognitivadtini Mental Statede Folstein, Folstein e McHugh (1975).

Os participantes com lesdo no hemisfério direito g#cientes do Hospital Municipal S&o José,
da cidade de Joinville, vitimas de Acidente Vasc@arebral (AVC) na artéria cerebral média direita.
Tomando como base a data da coleta de dados,gad®i2006, todos os participantes tinham sofrido
AVC no minimo ha dois meses e no maximo ha oitan aiagnostico baseado nas técnicas da
neuroimagem e avaliacéo neuroldgica.

Catorze frases metaféricas com relativo grau devexecionalidade, formadas por quatro ou
cinco palavras, foram selecionadas para fazereta gas instrumentos a serem aplicados nesta pasquis
Todas elas obedeciam aos critérios de combinacfdiplos semanticos que aparecem na posigdo de
tépico e veiculo, seguindo a proposta de Moura §2@D06). Para a escolha dessas combinacdes,
verificou-se, a partir de um pré-teste realizadm ¢onta pessoas que ndo participaram do experonent
com qual freqliéncia a sentenca metaférica podegia combinada com algumas explicacdes
preestabelecidas. Os participantes pontuaram abigagbes numa escala que variava de 1 (nunca) a 5
(muito freqliente). Apenas as que foram julgadasocomiito freqlientes serviram como base de acerto
nas tarefas pedidas.

Todas as metaforas eram do tipo “X € Y”, como naostquadro a seguir:

. Essauniversidadeé umhospicio.
. Minhacasaé umhotel

. Minhacidadeé umaDisneylandia

. Meucomputadot temperamental.

1
2
3
4. Meutrabalho é umapriséo.
5
6

.Pedroé um rapaazedo

" Esta pesquisa foi aprovada pelo Comité de Etic®esquisa do Hospital Municipal S&o José da cidade
de Joinville, Santa Catarina.



7.Ricardoé um rapazioce

8. Marta é umfoguete

9. Essa mulher é turbinada.

10. Carla é uma mulher multimidia.
11. Minha prima é uma geladeira.
12. Paulo é uma mala.

13. Paulo é um trator.

14. Maria € um rob6.

Quadro 1: Metéaforas selecionadas para a pesquisa
Fonte: Dados de pesquisa.

Os instrumentos da pesquisa sdo compostos deests.t O Teste 1 consiste num teste de
compreensao aberta de metaforas. O Teste 2, nong@reensédo de metaforas segundo opcdes oferecidas
e o Teste 3, de compreenséo de metaforas, temgspEsta e campo visual.

Duas tarefas de compreensdo de metéafora (Test@} fbomm criadas tomando-se como base o
subtesteMetaphor Comprehension Task da Montreal EvaluatbrCommunications Scal@EC), de
Céteet al. (2004).

No teste de compreenséo aberta de metéforas, idadiévde compreensdo foi aberta e ndo
controlada. O pesquisador apresentava as metafamascartdo, uma a uma, e 0s participantes, apos 1é
las em voz alta, explicavam-nas com suas palalssa tarefa foi registrada por meio de gravacdo em
gravador digital e posteriormente armazenada em CD.

No teste 2, de compreenséo de metaforas segundeopferecidas, a atividade de compreensao
foi pré-delineada e aos participantes cabia tdcestenescolher uma das opgdes oferecidas. Elavaicia
como a tarefa do teste 1, sendo que, apos a afaedere leitura do cartdo pelo participante, umonov
cartdo com trés possibilidades de interpretacédherapresentado, cabendo a ele assinalar a diterna
que melhor explicava a metafora em questdo. As espglerecidas eram compostas de trés frases
explicativas e cada uma delas atribuia um sentitkretite a metafora testadama representava a
explicacdo metaférica, outra representava a exgélicéiteral e uma terceira, o distrator, ora regmésva
uma explicacao literal falsa ora uma explicacacafdeica menos convencional.

O teste 3 consistiu num teste de compreensédo dgarat, com registro de tempo de resposta e
campo visual. Utilizando-se o computador como Jeiade aplicacdo, optou-se pela técnica do meio
campo visual dividido. As sentencas metaforicasneapresentadas no centro da tela e, em seguida, o
inicio de uma frase explicativa era mostrado. Asdraxplicativa estava incompleta e deveria ser
preenchida com os significados licenciados e néentiados pela interacdo entre topico e veiculo
sugeridos ora no campo visual direito ora no cawmgmal esquerdo. Entre a frase explicativa e caia u
das palavras apresentadas para completa-la, apaveci simbolo (cruz) no centro da tela. Os
participantes decidiram a plausibilidade das coarfes metaféricas com seus significados. O foco de
interesse foi 0 campo visual dividido, o tempo elcéo e nimero de acertos.

3. Resultados

Os testes estatisticos realizados com os dadotadotedas trés tarefas de compreensédo de
metaforas seguiram duas analises distintas: umquense observou o desempenho de cada participante
frente ao total de metéforas, e a outra em quésereou o desempenho de cada participante met@fora
metéafora.

As tarefas aplicadas neste estudo, de um modo, genadonstram que sujeitos com lesdo no
hemisfério direito, em especifico na artéria ceakbnédia, conseguem interpretar metaforas. Eles
responderem eficazmente a tarefa 1, compreenséita aleemetaforas, demonstrando que conseguem ir
além do significado concreto, literal de uma segaer\s diferencas significativas constatadas nstete
2 e 3 sugerem que a lesdo ndo indica um défigtiistico, mas sim um uso de estratégias cognitjuas
se apo6iam nas inferéncias dependentes do conhdoimeral e linguistico dos préprios individuos, que
muitas vezes podem ndo ser as mesmas do intenlotsgo ficou evidente na tarefa de compreenséo de



metaforas segundo opcdes oferecidas, em que etemndizaram ndo aceitar as opgdes que apresentavam
novas associagdes para a metafora testada, por ddegentes das usualmente utilizadas por elesieo
nao representa uma nao interpretacdo das metaforas.

Esta pesquisa corroborou o desempenho satisfatdsicujeitos com leséo no hemisfério direito
nas explicacBes verbais de sentencas metaformam, @ abordado por Rinaldi, Marangolo e Baldassarr
(2002) e Winner e Gardner (1977). Percebe-se @sendio apresentam déficit significativo em tardfas
compreensao aberta de metaforas. O problema suyedg ha necessidade de associar significados,
reconhecendo acepcfes menos frequentes de palawidiguas (BROWNELLet al, 1984; 1990;
GAGNON et al, 2003). Isso ficou constatado nas tarefas 2 enB,gee os participantes lesionados
rejeitaram o significado sugerido pelo estimuloegipental por ndo ser aquele considerado como & mai
relevante em seu universo lingiistico. O conhecimeerssoal, geral e lingliistico parece conduzis sua
inferéncias e bloquear outras associa¢des possffe@endo com que eles ndo aceitem possiveis
interpretagdes alternativas. E preciso considerssase particularidades quando é requisitada a
interpretacdo de expressdes metaféricas por esgatos, antes de categorizar o seu desempenho na
compreensao da linguagem figurada.

4.. Consideracdes finais

Embora os resultados apresentados aqui ndo perm@alizar conclusGes definitivas, alguns
pontos podem ser ressaltados: a) a compreensdetdéoras nédo é abolida totalmente nos sujeitos com
hemisfério direito lesionado. Apesar de eles aptasem um desempenho menor, comparados ao grupo-
controle, a maioria de suas respostas nos tré&stéstcorreta. Nesse sentido, este estudo espetiea
Rinaldi, Marangolo e Baldassarri (2002) e WinneBa&dner (1977); b) O déficit na compreensado de
metaforas ndo foi indiscriminado, mas fortementgedeente dos estimulos apresentados. De fato, esses
pacientes foram mais prejudicados quando em faceaderial com estimulo de escolha forgada (teste 2
3); e ¢) Para explicar a dissociagdo no desempeoitrés testes, hipotetiza-se que sujeitos ccéo les
hemisfério direito apresentam um déficit na integomada informacéo quando ela deve ser associada a
opcoes significativas preestabelecidas.

Se essa proposta estiver correta, a dificuldadesdieitos com hemisfério direito lesionado nao
deve ser especifica as metafora, mas deve afetarattarefa que requer a integracdo de associagbes
testes de escolha forcada. Essa € uma questda may ver, deva ser investigada, pois podera apdar
esclarecer por que os estudos que investigam a anésbilidade cognitiva alcancam, as vezes,
conclusbes divergentes.

RESUMO: Esta pesquisa teve por objetivo testar eogpnente as habilidades linguisticas de
compreensao de metaforas por sujeitos com lesdemisfério direito. Os dados coletados revelaram
gue individuos com lesdo no hemisfério direit®o apresentam desempenho inferior ao dos sujeitos
normais quanto ao entendimento de metaforas ddatun contexto frasal.

PALAVRAS-CHAVE: Processamento de metafora. Sentidgiaférico. Hemisfério direito. Linguagem.
Cognicao.
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