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UM ESTUDO MORFO-HISTORICO EM CIRCUNFIXOS DO PORTUGU ES

Caio Cesar CASTRO DA SILVA

ABSTRACT: We intend to analyse the morphologioatgss of word formation called circunfixation. Thain
hypothesis for this work is about the unproduct@s=nof the circunfix /a...ecer/. The database far shidy is
composed of words from dictionaries and spontanspegch. We shall give evidences of this crystitia by
searching words in etymological dictionaries andppiag the multiplicity of meanings in a radial netk.
Besides, we will show how the old formations s#8linains in language by semantic change. Using some
discourses texts, we will stablish cognitive metagb explain the relationship between the old ssrsnd the
most recent ones.

KEYWORDS: circunfixation, polysemy, metaphor

1. Introducéo

Neste trabalho, pretendemos nos debrucar sobrestéguda parassintese, que € um
processo de formacdo de palavras do portugués domde palavras comamadurecer
abastecerenlouquecere empobrecerComo € um processo que foge aos padrbes claskgcos
formacao, ao contrario da sufixacdo e da prefixagdoque ha um afixo se anexando a uma
base, torna-se possivel mais de um método de igaggo.

Observaremos, entdo, duas dessas propostas — raonerdd a hipotese do sufixo
zero e a hipotese da circunfixacdo — que divideam@ticos e especialistas em morfologia
derivacional.

Empreenderemos, também, uma analise histérico-dmmade duas construcdes
parassintéticas: /a...ecer/ e /eN...ecer/. O exdose dados das amostras coletadas em
dicionarios da lingua portuguesa permitiu levardalgumas hipoteses que pretendemos
discutir ao longo da exposicado. Mais especificamebtiscaremos comprovar por meio de
evidéncias morfologicas, historicas e semanticas gma das construcbes haveria se
fossilizado, enquanto a outra teria se mantidoydiea no percurso da lingua.

Para alcancarmos nossos objetivos, foram aplicadsies de aceitabilidade em
falantes da faculdade de Letras da UFRJ, bem comanélisada a polissemia das palavras
com base nos postulados da teoria da metafora.

2. A parassintese

A parassintese é, tradicionalmente, definida comanexacdo simultanea de um
prefixo e um sufixo a uma base (CUNHA & CINTRA, Z00ROCHA LIMA, 2008;
CAMARA JR., 1975). Dessa forma, vocabulos caaneanhecee emparedarsdo analisados
como nos moldes em (a):

(@) a+ manha + eced amanhecer
e/N/ + parede + ap emparedar

" Aluno de Mestrado em Lingua Portuguesa: Univedsideederal do Rio de Janeiro.
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Percebemos, a partir das estruturas em (a), gamiodimultaneidade é aplicado com
a adjuncédo dos afixos a base em um nivel, e n&o&nEsse fator distingue formas como as
citadas em (a) de outras compefixar, em que o prefixo e o sufixo ndo sao incorporatos
base ao mesmo tempo (foxe ~ fixar).

A simultaneidade, segundo Valergealli (2009), parece também ser o Unico ponto
acordado na descricdo do processo entre os autargadicao gramatical e os da literatura
especializada. As analises estabelecidas peldsdspcontudo, divergem nos demais pontos
(como se ha ou ndo um sufixo nos verbos terminaaos-ar), gerando, por vezes,
contradi¢cbes. Surgem, assim, algumas possibiliddelenalise da derivacéo parassintética:

(b)  considerar que, na maioria dos verbos de 12 coggiwg@paixonar encaral,
haveria um espaco vazio no lugar do sufixo, ou ufixa @ (ao contrario dos verbos
de 22 conjugaca@ftristece)); e

(© considerar que os vocabulos se formam n&o a paranexacado de prefixos e
sufixos, mas de morfemas descontinuos, que sessgpapara a insercao da base.

Nas proximas secOes, observaremos as trés pataie apresentadas, tecendo
consideragdes sobre cada uma delas, sobretudornamaior destaque para a andlise (3), que
parece dar o melhor tratamento ao processo. Nassastras foram colhidas nos dicionarios
eletrdnicos Houaiss (2001) e Aurélio (2004) e éom52 verbos parassintéticos, formados a
partir das construcdes a-X-ar, e/N/-X-ar, es-XaaX-ecer e e/N/-X-ecer.

3. A hipotese do @

Alguns autores, no ambito da literatura especidéizgoropdem que a maioria dos
verbos parassintéticos de 12 conjugacao, i.e., @o@rminacdo emar, ndo apresentam
constituinte sufixal. Os verbos que apresentamrmin@cédo-ejar seriam a excecdo. Os
verbos de 22 conjugacao também ndo se encaixagage paradigma, porque apresentariam
o sufixo-ec Observemos em (d) e (e) os exemplos:

(d) enrouquecefe/N/- + rouco + -ec + -e + -r)
esbravejar(es- + bravo + -ej + -a + -r); e

(e) acostumar(a- + costume + ... + -a + -r)
encarar(e/N/- + cara + ... + -a + -r)

Os itens em (d), de acordo com Carone (1994) alvdl(2000), demonstram haver
dois sufixos {ec e -€j, respectivamente) responsaveis pela derivacacsgarética. No
entanto, os exemplos em (e) apresentariam um pnebpara a descricdo morfologica, visto
que o sufixo estaria ausente. No caso, as autooadgm uma posicao sufixal vazia seguida
da vogal temética e do morfe de infinitivo, quepéreas uma forma de citacdo. Haveria, pois,
dois tipos de parassintese no portugués: uma dema, como em (d), e outra flexional,
como em (e).

A analise, contudo, fere alguns principios basidasparassintese, 0 que ocasiona
algumas incoeréncias. Primeiramente, o procesge exn prefixo e um sufixo para formar
vocabulos. Nos moldes da proposta anterior, veseaam formados unicamente a partir do
prefixo, 0 que é discutivel; a mudanca categorjali@ de regra, de responsabilidade dos
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sufixos. Sobre isso, Basilio (1993: 303) diz essa generalizagéo (...) é uma caracteristica
geral dos prefixos, nas mais variadas linguas, emlm@o absolutaEm segundo lugar, o
critério simultaneidade ndo poderia ser aplicadna wez que ndo ocorreria a insercao de
elemento final derivacional. Acrescentemos ainda, lmver explicacdo para o surgimento de
uma vogal tematica verbal, nos exemplos em (egu@ ndo houve mudanca de classe
gramatical (N=> V), pois, como dissemos acima, esta é uma prageedo sufixo.

Monteiro (1987) sustenta uma hipotese semelhaaf@esentada anteriormente, com
pequenas reformulagdes. O autor aponta para aléatpue nas formacgdes tipicas de (e) um
sufixo @ ocupa a posi¢ao do sufixo derivacionalafesar—> es + farelo + @ + a + r). Nesta
interpretacdo, o principio que determina um prefexaum sufixo para toda construcéo
parassintética é satisfeito, e, por consequéncijtério de simultaneidade, ja que ha um
prefixo e um sufixo.

Se por um lado, Monteiro repara a contradicdo detsgpretar uma posicao de sufixo
vazia, por outro recorre a um artificio tedrico agacteristica flexional para solucionar o
problema.

O zero morfémico €, nas palavras de Bybee (1985um) tipo de disturbio no
mapeamento de um-para-um entre som e signifidanhesbravejay por exemplo, verifica-se
uma particula entidade fonética, mais especificaenep portadora de significado, enquadrar
uma forma nominal na categoria verbal. Jaagaixonar segundo Monteiro, haveria um
zero morfo-fonético, ja que ndao ha uma particulg@naica, nem o som correspondente.

Ainda sobre o zero, Bybee e Goncgalves (2005) alssinque € um artificio
utilizado para tentar uniformizar as descricdesuastais. Por isso mesmo, esta vinculado a
categorias mais basicas e ndo-marcadas da lingupoftlgués, aparece com frequéncia no
género masculino, no nimero singular, na tercesssqa do singular e no tempo presente.
Como afirmam Valentet alli (2009: 6),

essas categorias ndo possuem representagdo fqr@tsau carater mais genérico, o
que é comum nas linguas do mundo. Além disso, esgaficados gramaticais
tendem a se manifestar via flexdo, o que leva pgsigdo de um morfe @ apenas
para a morfologia flexional

Aplicar o zero, que tem forte valor gramatical,efivdb¢cdo € um risco, uma vez que a
toda entidade sem valor morfolégico e sem repragéotfonética seria possivel postular um
morfe @. Por essas razdes, a hipotese (2) namfenta.

Em (e), a terminacdear é responsavel por reenquadrar, nos termos prap@Esto
Nascimento (2006), a base nominal na categoriaalieNssim, pela anexacéo da construcéo
a-X-ar e e/N/-X-ar temos, respectivamerdepstumar[a [costume] ar}, e encarar [e/N/
[cara]y arly. Como indica Basilio (1993)ar € um sufixo derivacional justamente por fazer a
mudanca de classe. Além disso, apresenta a pragdetlexional resguardada na vogal

tematica.
4. A hipotese da circunfixacéo
A respeito da hipotese (3), autores como Lopes3JR0Bilva & Koch (2005) e

Henriques (2007) focalizam o critério de simultaiaeie como um trago decisivo na descricdo
estrutural da derivacdo parassintética. Justamamteprefixo e sufixo ndo poderem estar

! Rocha (2008: 154) cita alguns exemplos raros deanadcategorial por prefixos em vocébulos crisgdlis, comanglério (in + gléria) e
prefixo (pré + fixo).
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ausentes do processo, a ligacdo entre as partes-9erum traco marcado. Os autores
propdem que as fragdes sejam, entdo, compreeraidas circunfixos.

Circunfixos sdo morfes descontinuos, em que a daida expressdo € desmembrada
para a insercdo de uma outra forma (GONCALVES, R0BS partes representativas do
morfe aparecem no inicio e no fim de cada formadgerObserve no esquema da Figura 1
como se da a formacéo dmolecera partir da circunfixagao:

aecer

mole

la....ecer/

T

Figura 1: formacao circunfixal danolecer

Ha vantagens tanto morfolégica, quanto seméanticGdnado da hipotese (3). Bechara
(2009) e Kehdi (1999) afirmam que é um traco dasixyws, geralmente, se coadunarem a
verbos ou a adjetivos, como em (h) e (1), respactente:

(M (h) refazer,deter, reter, corter, pogpor, sobrgor; e
(9) infeliz, degespeitosoimpensavelantiaderente.

Poucos sao os exemplos de prefixos que se anesabstantivos. Normalmente, isso
se verifica com deverbaisldempate,retorno). Entretanto, com base no nosswopus de
palavras coletadas em diciondrios eletrénicos, redisarmos a distribuicdo categorial das
bases que entram na derivacdo parassintética,vabses que ha uma predominancia de
substantivos em relagéo a adjetivos (gréfico 1).

5 D O Adjetivos

Fl Substantivos

Gréfico 1: distribuicdo categorial das bases

No grafico acima, percebemos que o percentual dstamtivos (pizza listrada), com
75, 66%, € bem mais expressivo do que o de adgefpinza pontilhada), com 24, 34%, num
total de 452 dados. A selecdo para bases adjetwagieral, se da com as constru¢des a-X-
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ecer e e/N/-X-ecer. Isto se justifica pelo valomaatico de processo das construcdes estar
intimamente relacionado ao trago [+ qualificadar]adljetivo.

Se, na parassintese, os prefixos se unem a substaregm sua maioria, — embora
tedricos afirmem que essa juncdo é atipica — sug®blema, do ponto de vista formal, de
como lidar com os prefixos. Analisar a parassintas® base na hipotese (3), resolve a
questdo de substantivos serem anexados a constpaggae a base estd se unindo a morfes
descontinuos, apesar de ampliar o inventario desia morfologia derivacional.

Os morfes descontinuos também solucionam a quektdwalor semantico do
processo, visto que o contetdo esta expressoalméate, e ndo em uma de suas fracdes. Na
andlise tradicional, ha a contradicdo de consideraufixo vazio semanticamente. Em
despudoradppor exemplo, a terminacdado indica aquele que possui 0 que € expresso pela
base &quele que tem pudprporém o prefixo indica negacdaqele que ndo tem pudor
Num enfoque tradicionalista, diz-se que o sentiisado é o ultimo, mas ndo ha uma
explicagdo para o fato, enquanto que num exameatasa circunfixagdo, ao contrario, o
significado parte do toddDespudoradoé, assim, aquele que ndo tem pudor, porque 0
circunfixo veicula esse significado prototipicoomo entdesalmadpdesventurado

De uma certa maneira, a proposta do circunfixo aldtac de todos os problemas
discutidos durante o artigo, pois garante a preseocprefixo e sufixo por meio dos morfes
descontinuos e confere ao fator semantico relexdracconstituicdo do processo.

Nas proximas secdes, daremos inicio a analisericstdle dois circunfixos do
portugués, /a...ecer/ e /eN...ecer/.

5. Ocorpuse hipoteses

O levantamento de dados foi feito nos dicionarleg@&icos Houaiss e Aurélio, tendo
sido considerados os circufixos /a...ecer/, formade verbos como “amadurecer” e
“anoitecer”, e /eN...ecer/, que forma verbos corearfuecer” e “enlouquecer”. Dos 47
vocabulos encontrados, 77% eram iniciados por efguanto apenas 23% apresentava o
prefixo a-.

Observamos, também, que muitos dos vocébulos, enfikesem formados por morfes
descontinuos diferentes, apresentavam a mesmacbase nos pares em (h). Para saber se os
dois vocabulos dos pares sédo reconhecidos, femaecansulta informal a falantes nativos do
portugués, que revelou uma forte preferéncia patdsos iniciados por e/N/-.

(h) abrutecerX enbrutecer, abranquecerX enmbranquecer

Os vocabulos em (h) veiculam o mesmo significadgrimeiro par significa, de
acordo com o dicionario Houaigsrnar-se brutg e o segunddprnar-se brancoCom base
nessas informacdes, formulamos as hipéteses de gée-reconhecimento de /a...ecer/ pelos
falantes e sua baixa produtividade seriam indid®$ossilizacdo morfoldgica, a construgao
/eN...ecer/, ao contrario, continuaria produzindwas itens lexicais e os dois circunfixos
seriam produtivos semanticamente, i.e., as palaxiatentes no léxico passam por extensdes
de sentido.

Objetivando buscar indicios que corroborem as bga# descritas acima, serado feitas
analises de dados em dicionarios etimoldgicos dtugoés e em textos historicos. Além

2 Em desbocadppor exemplo, o resultado ndo é aquele que nadtea, mas o individuo que usa linguagem inconmémié/erifica-se
aqui a extensao polissémica motivada por processueituais como a metafora.
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disso, serdo feitas consideracdes sobre os ressiltldtestes de aceitabilidade realizados com

estudantes universitarios.

6. Andlise histérica dos circunfixos

Foram consultados alguns dicionéarios etimolégi@mno Cunha (1999), Machado
(1973), Nascentes (1955) e Silveira Bueno (196@&yapconfirmar a primeira datacao
registrada em textos escritos. Os primeiros voo&buwparecem ainda no século XIlll,
engquanto os ultimos séo registrados no século XXliskibuicdo dos itens pelo periodo
analisado encontra-se na tabela 1, em que seceetifn periodo de concorréncia entre 0s
circunfixos que vai desde o século XIIl ao séculd.X

Século Frequéncia de /a...ecer
Xl 6/14 = 43%

XV 3/14 = 21%

XV 0/3 = 0%

XVI 2/3=67%

XVII 0/1 =0%

XVIII 0/2 = 0%

XIX 0/6 = 0%

XX 0/2 = 0%

Total 11/ 45 = 24%

Quadro 1: datacédo dos vocébulos

Cabe ressaltar que nédo foram encontradas as dataentdadas de dois verbos
(enfurecer e encalvecer). Percebe-se que, atéubosi¥I, o circunfixo /a...ecer/ formou
novos itens, embora a quantidade de dados andais#im seja tdo robusta. Ainda assim,
verifica-se que a partir do século XVII nenhum noxarbo € registrado nos dicionarios
etimoldgicos, como pode ser visualizado no gradfbaixo. Ao contrario, com o modelo
/eN...ecer/ sdo formadas novas palavras até o0osé€d| como é o caso dos verbos
emburrecere emputecerregistrados nas ultimas décadas do século XX.

100
80

60

40 =

= = = Ja..ecer
e cN...ecer/

20 > 5

séc. Xl séc. XIV séc. XV séc. XVI

séc. séc. XIX séc. XX
XVIII

séc.
XVII

Gréfico 1: distribuicdo dos vocabulos nos séculos
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Outro fator que ajuda a explicar a concorrénciaeeos circunfixos € a acepcao dos
prefixos. O prefixo a- tem como significado “aprm@céo; em direcdo a (base)”, enquanto o
e/N/- tem o significado prototipico de “movimentobse”, mas também pode significar
“aproximacao; em direcéo a (base)”. Todos os vedr@®ntrados que se assemelham aos
pares em (h) sdo formados no periodo em que asrwgdss estavam em concorréncia, ou
seja, entre os séculos XlIl e XVI. Seguindo o Hpicda Economia Linguistica, que esta
relacionado a simplificacdo das formas da lingum, dos circunfixos resistiria a forca do
tempo e continuaria produzindo novos vocabulosuanip o0 outro se tornaria um fossil
morfologico.

Para verificar a compreensao dos falantes do ps#tugtual, aplicaram-se testes
psicolinguisticos (LIMA, 1999) a 23 informantes Baculdade de Letras/ UFRJ. O objetivo
dos testes era verificar se o falante nativo dgulinportuguesa produziria palavras novas a
partir da construcéo /a...ecer/ ou de /eN...eEeram utilizadas formas inventadas para que o
|éxico internalizado de cada individuo influenceass menos possivel os resultados.
Exemplos dessas criacOes s@ioerdecetenerdecerabanguelecdrembangueleceragatecef
engatecer

Os testes foram realizados individualmente parargie houvesse interferéncia nas
respostas. Todos o0s entrevistados estavam cursagi@dmluacao e tinham entre 18 e 25 anos.
Foram realizados trés modelos de testes para qoedesse controlar uma maior quantidade
de dados.

O tempo que o informante levava para julgar cada das palavras também foi
contabilizado, j& que evidenciaria a velocidade quim cada informacgéo é acessada no léxico
do individuo. Dizendo de outra maneira, esperaaserdgrar um tempo menor para as formas
em /eN...ecer/, j& que estaria disponivel para diesproducdo de novos itens lexicais. A
contrario, as palavras de /a...ecer/ devem ap@asami tempo maior.

Foram controladas 18 formagfes parassintéticativedm-se 138 respostas, no total.
O comportamento de cada uma das construcdes paétissis € descrito no grafico 2.

80
70
60
50
40
30
20
10

B a-X-ecer
O e/N/-X-ecer

Grafico 2: escolha dos circunfixos nos testes egaulidade

Percebe-se, assim, que somente 29%, ou 40 respéstasy para o circunfixo
/a...ecer/, enquanto que /eN...ecer/ recebeu 71%98® respostas, de preferéncia dos
informantes. O tempo médio para o processamentaladss parassintéticos foi o seguinte:
9,2 segundos no teste 1; 8,02 segundos no tewel@;07 segundos no teste 3. O tempo
médio total foi de 9,1 segundos. O tempo médio ma@a construcdo parassintética €
apresentado no quadro 2:
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Tempo Médio
a-X-ecer e/N/-X-ecer
Modelo 1 10,4 segundos 8,3 segundos
Modelo 2 8,3 segundos 7,8 segundos
Modelo 3 10,3 segundos 9,5 segundos
Total 9,7 segundos 8,5 segundos

Quadro 2: resultado do tempo em relac&o aos testes

Cotejando os resultados, verificamos que a médideago de /eN...ecer/ é bem
inferior que a do outro grupo, assim como a médtal tde tempo revela uma grande
discrepancia: 1,2 segundos de diferenca entreisslddos investigados.

A partir dos resultados dos testes, péde-se t@abaila mais um indicativo de que a
construcao /a...ecer/ se fossilizou, uma vez quesaptou baixa escolha entre os falantes do
portugués (29% contra 71% de preferéncia por &dér/), como também demonstrou um
tempo maior de processamento cognitivo. Se fosse comstrucdo produtiva, teria tido
resultados ndo tao expressivos na comparacao @umacircunfixo.

Esses resultados parecem confirmar nossa hipdtiesas.iNo entanto, examinaremos,
a seguir, as extensdes semanticas das construgi8esghouve a fossilizagcdo de um grupo e
a produtividade de outro, os mapeamentos (cf. SCGARE SILVA, 2006) refletirdo essas
diferencas. Agrupamos o0s vocdbulos em campos sem&infjue serdo apresentados em
estruturas radiais (cf. LAKOFF, 1987). Na figurad&@monstramos a analise de a-X-ecer.

PROCESSO
SEM

CAUSADOR

EXTERNO

Figura 1: rede radial de a-X-ecer

Com base naorpus estabelecemos a rede radial, que consta de apen&ampo
semantico, chamado dBrocesso sem causador exter(f@zem parte vocabulos como
amadurecer, amanhecer e apodrec&)valor aspectual de processo do formativo @iacs
fato de nenhuma das ac¢0es descritas por estasgsat®rem causadas. Dito de outra forma, a
passagem da noite para o dia descritaapunhece um evento natural, sem forca externa
causadora. Assim como uma frat@adurecenaturalmente.

O estudo das palavras formadas por e/N/-X-ecer mo®lou outros campos
semanticos, além do que foi postulado para a redaX-ecer. Isso seria uma evidéncia da
especializacdo daquela construcdo em face destaer@@a estrutura radial abaixo:
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PROCESSO
SEM

CAUSADOR

EXTERNO

PROCESSO
COM

CAUSADOR

EXTERNO

v

PSICOLOGICO

Figura 2: rede radial de e/N/-X-ecer

A rede da Figura 2 apresenta 0 mesmo campo semantitotipico da rede na Figura
1: Processo sem causador extertgso € um reflexo do periodo em que ambas caydssu
co-existiram. Este campo espraia-se pdPeocessso com causador externgue
diferentemente do anterior, apresenta um causAdsim, 0 processo dmriquecerpode ser
causado por um roubo, por recebimento de heramgasquteio em loteria, oanrouquecer
pode ter causa em gritar em um show, falar corestanite, dor de garganta, tomar gelado.
Dizendo de outra forma, neste campo, 0s eventosritiss pelas palavras ndo ocorrem
naturalmente.

Em seguida, a extensdo se da para o cdPsmmlogicQ que apresenta os vocabulos
enlouquecerempalidecerembrutecerenfurecer Observamos, entdo, com o0 mapeamento da
rede, que ocorre uma conexao sistematica de umnammais fisico para um dominio mais
psicolégico, ou seja, do [+ concreto] para o [+i@bs]. De acordo com Sweetser (1990: 19),
verbos de dominios fisicos frequientemente vémsigeificados de atos de fala e/ou estados
mentais, (...) enquanto as dire¢cdes contrarias delanca ndo ocorrenftraducdo nossa).
Essas projecbes do [+ concreto] para o [+ abjtreio sdo aleatdrias, mas motivadas
cognitivamente. Lakoff (1987, 91) afirma que “o retmdcentral determina as possibilidades
de extensfes, juntamente com as relacdes poseives o modelo central e os modelos
extensionais”. Dessa forma, o0 centro prototipicaetie (0 campd’rocesso sem causador
externg, possibilita as proje¢cdes para campos mais peoke
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Além disso, podemos observar que a estrutura doogeliN/-X-ecer é polissémica.
Ainda segundo Sweetser (1990), nenhuma mudangaibéstle significado pode ocorrer sem
qgue haja um estagio de polissemia. No caso, a iafipacdo semantica que € percebida na
estrutura da figura 2 reflete a mudanca historela gual passou a parassintese. Isto € mais
uma evidéncia de que nossa hipotese primeira paeecenfirmar.

7. A extensdo de sentido: uma questao de polissemia

Para mostrar que as palavras das duas construgdda possuem extensdes
semanticas, sera utilizado o aparato da Lingui€mgnitiva, mais especificamente a no¢ao
de metafora e de mapeamento.

Segundo a LC, a metafora € entendida como umagimegnitiva fundamental, ao
contrario do que postula a tradicdo retérica. LBRoflohnson (2002) propdem que a nossa
linguagem cotidiana é essencialmente metaférieagoéndo uma alternativa experiencialista
as perspectivas do objetivismo e do subjetivismssiiA sendo, as palavras apresentam,
comumente, extensdes de sentido que ndo séo aeatas motivadas cognitivamente. Sob
esse enfoque, toda metafora pode ser explicadanpssas experiéncias corporais ou
interacdes com o meio. O espraiamento de um doniarite (mais concreto) para um
dominio alvo (mais abstrato) € fundamental parataitiracdo semantica. Os mapeamentos
de sentidos séo, dessa forma, descritos por Sweg@i3@0:30) como unidirecionais as
experiéncias corporais sdo uma fonte de vocabupaia nossos estados psicologicos, mas
nao o contrario”.

Podemos, entdo, observar a metafora TER CONTROLPARA CIMA; SER
CONTROLADO E PARA BAIXO, que tem como exemplo (@tirado do site Midia News.

(i) Em MT, PSB ajuda a enfrague@andidatura de Ciro.

Seguindo Lakoff & Johnson (2002), inferimos que umda competicdo entre dois
candidatos adversarios e que, nesse confronto,dX8e controle sobre a candidatura de
Ciro Gomes. Podemos concluir que o partido se érecem uma posi¢cao superior em relagcéo
ao candidato. Isso € estabelecido a partir de numsleecimento de mundo, que apresenta a
guestdo de ter controle sobre um oponente, conandsina frente em um placar, em uma
posicdo a frente em uma corrida ou acima, em utaactrporal. Assim, nossa cognicao atua
metaforicamente e projeta esse significado pardelmate, ou seja, uma competicao eleitoral.

Outro exemplo é apresentado em (j), retirado aolditi MUsica. Nesse caso, as ideias
sao conceptualizadas como entidades naturais,agleapsofrer o processo de maturacgao.

()] “Eu escutei muitas musicas do Black Jones, Stevaed#'r, Michael Jackson,
coisas lindas. N6és acabamos desviando a atencamuitas coisas lindas que
tinham. Eu com isto busquei amadureasridéias para fazer uma coisa simples e
com bom gosto.” cantora Luciana Melo.

A metéafora IDEIAS SAO ENTIDADES NATURAIS esta relanada a hipotese da
corporificagdo, muito cara aos estudos cognitigisRode-se citar Lakoff & Johnson (2002:
28) a esse respeito:

A mente seria “corporificada”, isto é, estruturaateavés de nossas experiéncias
corporais, € ndo uma entidade de natureza puram@itdisica e independente do
corpo. Da mesma forma, a razdo nao seria algo gdespe transcender o nosso
corpo: ela é também “corporificada”, pois origira{snto da natureza de nosso
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cérebro, como das peculiaridades de nossos compeseas experiéncias no mundo
em que vivemos.

8. Consideracdes finais

Pudemos analisar, neste trabalho, a complexidadseeadotar uma definicdo para a
derivacdo parassintética, assim como observamopr@sostas correntes nas pesquisas
académicas. Concluimos que a verificacdo atravésatfes descontinuos é mais adequada,
tendo em vista que abarca os fatores formais erggm$ do processo.

Além disso, esperamos ter apresentado evidénciagu€leo circunfixo /a...ecer/ se
cristalizou, enquanto o outro se manteve prodwivdongo da historia da lingua. No mais,
ambas as constru¢des possibilitam a atuacdo deegsa@x metaféricos que ampliam as
acepcoes de cada uma das palavras.
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