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RELACOES PAR~ADIGMATICAS E SINTAGMATICAS
NA CONSTRUCAO DE UM DICIONARIO ANALOGICO

Felipe Iszlaji de ALBUQUERQUE
Bento Carlos Dias da SILVA

ABSTRACT: This paper is inserted in the conterrafving up a model linguistic-computational fortesaurus
of the Brazilian Portuguese language, with the eriéd of relevance, available on the global netwark
computers. Our proposal for a thesaurus on therirgeaims to structure semantic relations both phganatic
as sintagmatic. Our hypothesis is that the semael&tions paradigmatic (synonymy, antonymy, hipgroy,
etc.) are worked better in structures such as tloedwets and semantic relations sintagmatic are adéejy
dealt by semantics of frames, that is, in structugech as the framenets.
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1. Introducéo

O presente artigo se insere no contexto da elafmrde um modelo linglistico-
computacional para um dicionario analégico da lingaortuguesa, com critérios de
relevancia, que ird integralizar uma plataformatdigle ferramentas linguisticas, disponivel
na rede mundial de computadores. Tal plataformactamo objetivo central instrumentalizar
publicitarios, jornalistas, escritores, poetasgirtas, redatores, estudantes etc. (publico
composto pelas profissbes e atividades ditas ieasi no momento em que estdo
produzindo suas criagdes.

A maneira dos tradicionais Dicionarios Analogicosmo o Dictionnaire idéologique:
recueil des mots, des phrases, des idiotismesseprdeerbes de la langue francaise classés
selon l'ordre des idées (ROBERTSON, 1859), nosspqata € nos aprofundarmos 1) nos
problemas de natureza ontolégica, ou seja, na @agEio em funcdo de conceitos
lexicalizados (Crystal, 1997) e na representacacesirituras conceituais que sirvam de
ancoragem para a estruturacdo do léxico (Jackentl@®O; Pustejovsky, 1995; Miller &
Fellbaum, 1991); Il) nas relagcdes que se instit@re estas estruturas e as expressoes
idiomaticas e os provérbios do portugués brasil&m especial, neste artigo, discutiremos as
relacdes lexicais paradigmaticas e sintagmaticasocorganizadoras deste tipo de obra
lexicogréfica. A nossa proposta para um dicionanalégico na internet objetiva estruturar
relacbes semanticas tanto paradigmaticas — em@aséas quais 0s sindbnimos sao o melhor
exemplo — quanto sintagmaticas, em presenca. Nistese € de que as relagbes semanticas
paradigmaticas (sinonimia, antonimia, hiperonimi@,) sdo melhor trabalhadas em estruturas
como a das wordnets (estruturas em forma de redie, @ unidades lexicais sdo organizadas
sob a forma de synsets — do inglés, synonym sefl L8R, 1998), e as relacOes
sintagméticas sdo adequadamente tratadas pelatsemda frames, ou seja, em estruturas
como a das framenets (FILLMORE et al., 2003; BAKER,LMORE e LOWE, 1998).

Na secdo 2 faremos uma breve apresentacdo do dbieitmario Analégico, ou
Thesaurus — como é conhecido este tipo de obreolgréfica na lingua inglesa. Faremos uma
exposicdo de sua origem, historia e obras receal&s, de abordarmos a distin¢cao classica
dentro da Lexicografia entre semasiologia e onantaga, uma questdo importante quando
tratamos de organizagéo lexical. Na secao 3 abmrdes outros tipos de organizacéo lexical
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que séo referéncia quando o assunto é o tratantembputacional do léxico. No caso
especifico, vamos explicitar algumas informacdemrceitos basicos sobre os projetos da
Wordnet e da Framenet. Por fim, na secéo 4, vapr@sentar a nossa proposta de organizar
um diciondrio analdgico na internet tendo em cagarelacdes lexicais paradigmaticas e
sintagmaticas.

2. Dicionarios Analogicos/ Thesaurus

Ao contrario dosdicionarios semasiologicoss dicionarios analdgicogpartem de
uma determinada ideia e examinam as diversas man&m as quais essa ideia encontrou
expressdo na palavra (unidades lexicais), sendcsidmados, portanto, de ordem
onomasioldgica(BIDERMAN, [1978] 2001, CORREIA, 2009). Qdicionarios analdgicos
nasceram na segunda metade do século XIX e o médgiés Peter Mark Roget é
considerado o iniciador desse tipo de repertérmn @ publicacdo, em 1852, do seu
Thesaurus of english words and phrases, classéied arranged so as to facilitate the
expression of ideas and assist in literary compmsi{fROGET, 1852). Seu trabalho foi
traduzido para diversas linguas e utilizado comdetwpara varias obras lexicograficas do
tipo. A denominacadalicionario analégicoganhou a preferéncia dos paises de lingua latina,
enquanto que nos paises de lingua inglesa a tdad@nh@ de chamar déhesaurus No
Brasil, uma das obras de referéncia nesse campoD&ionario Analégico da Lingua
Portuguesa(AZEVEDO, [1950] 2010) do professor goiano Fraogislos Santos Azevedo.
Publicado pela primeira vez em 1950, a obra doepsufr Azevedo acaba de ser relancada
(2010), em edicéo revista e atualizada, pela edltexikon.

O percurso que permite encontrar uma unidade lef@ARBA, 2003) tendo como
ponto de partida seu conteddo semantico (conc@imke, geralmente, (1) pelo sistema
conceitual ou pelo plano de classificacdo das sdeiarmalmente apresentados no inicio das
obras; (2) pela sinonimia; (3) pela antonimia;p@r) analogia.

A analogia pode ser entendida como um processdtaagque transfere informacdes
de um dominio-alvo para um dominio-fonte. Nestetiden o conceito de analogia se
aproxima da concepcdo de metéfora conceitual dguistica Cognitiva (Gentner et al.,
2001).

Na visdo classica de metéaforas, estas eram congidesncomo um recurso de
superficie, utilizadas intencionalmente na retéegaa poética (RICOEUR, [1975] 2000). No
entanto, a abordagem da Linguistica Cognitiva (LARO& JOHNSON, op. cit.)
revolucionou o estudo das metaforas ao propor guetafora € conceitual, relacionada as
funcbes de pensamento e de linguagem sendo, desta,finerente a cognicdo humana.
Analisando por essa perspectiva, nosso sistemaeitoalc €, em grande medida,
metaforicamente estruturado. Ou seja, a metafonaute importante papel na formacéo dos
conceitos e da linguagem.

Por outro lado, a estruturacdo de conceitos patdédm se dar ndo pela analogia,
pautada na ideia de similaridade, mas pela mageima as coisas estao dispostas, lado a
lado, no mundo, ou seja, pelo principio da contigde. Segundo Jakobson, sédo especificas
da contiguidade as organizacbes mentais decorrelstesausalidade, que cumprem uma
|6gica linear, de causa e efeito, ou seja, assbesaestruturadas por subordinacdo, onde os
signos mantém entre si relacdes de proximidade QBRBON, 1973: 34-62).

! “dicionario organizado em funcdo de conceitosdalizados” (CRYSTAL, 1997, p. 158udDias-
da-Silva et al., 2000, p. 3-6).
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3. Wordnet e Framenet

O termo Wordnet comecou designando a base de diglanhecimento lexical
(MARRAFA, 2001) desenvolvida na universidade den&ston (WN.Pr) por um grupo
liderado por George Miller, sob a justificativa iied de experimentos psicolingiisticos
realizados nas décadas de 60 e 70 (MILLER, 199R)alkente, fala-se em Wordnets, no
plural, que séo as equivalentes da WN.Pr par&vassds linguas ao redor do mundo, como a
Wordnet.Br (WN.Br) (DIAS-DA-SILVA et al.,, 2002), enconstrucdo para o Portugués
Brasileiro (PB), por exemplo. A WN.Pr foi constrajdnicialmente, com base no Brown
Corpus (StandardCorpus of Presente Day Edited Englishyef FRANCIS, 1965) e no
Thesaurusdo Roget. No entanto, ao longo do tempo, outratefoforam incorporadas. A
WN.Pr é estruturada como uma rede, em que as widadicais, que correspondem aos
lemas nos dicionarios ou aos lexemas na semargiiaal (FELLBAUM, 1998), séo
organizadas sob a forma dgnsets(do inglés,synonym sgte constituem o0s seusds as
relacbes semantico-conceituais que se estabelateenossynsetonstituem os sewscos

A Framenet (FILLMORE et al., 2003; BAKER, FILLMORE& LOWE, 1998) € um
projeto de lexicografia computacional baseado maiseda semantica de framelsa(ne
semantics De acordo com FILLMORE (1982), uframe é qualquer sistema de conceitos
relacionados de forma que, para se compreendeguratonceito, € necessario compreender
toda a estrutura em que ele se insere. fdame semantico constitui, portanto, uma
representacdo esquematica que formaliza o resutlasloelacdes sintaticas e semanticas de
uma unidade lexical que representa uma situacdmhemndo varios participantes,
propriedades e outros papéis conceituais que taEisticada elemento daame Através de
processos de anotacdo semi-automatica de sentengageto extrai informag¢des semantico-
sintaticas de unidades lexicais retiradas de eassgpora eletronicos. O projeto FrameNet
de Berkele§ possui atualmente mais de 10.000 unidades lexidais quais mais de 6.000
estdo exaustivamente anotadas com informacdes Beoafimtaticas e arroladas em
aproximadamente 800 frames. No Brasil, hA um prqjara a construcdo de uma FrameNet
para o PB em fase inicial de desenvolvimento, sotrdenacdo da Profa. Dra. Maria
Margarida Martins Salomao (SALOMAO, 2009).

4. Relacbes paradigmaticas e sintagmaticas

Como esbogcamos anteriormente, a hipétese moderteuaezita € a de que o sistema
conceptual humano €, por um lado, construido palio€ipios da analogia, da similaridade,
da metéafora e, por outro, por principios metonisiicte contigliidade (JACKOBSON, 1973;
LAKOFF & JOHNSON, 1980; 2003; CROFT & CRUSE, 20BARCELONA, 2003;
DIRVEN e PORINGS, 2003).

Como exemplo, extraido da histéria do cinema, mmlenotar a orientacdo
manifestamente metonimica das producdes de D. \ffitiGrque apresentam uma gama
espetacular de grandes planos sinedoquicos e déageois metonimicas em geral. Em
contraposi¢do, o principio da montagem eiseinste@ni- na qual a montagem deixa de ser a
simples ligacdo de planos a mercé da narrativansforma-se em “verdadeiras comparacdes
filmicas” (JACKOBSON, op. cit.: 57) — apresenta novo tipo de montagem, de inten¢des
metaforicas. A juncdo das tomadas, no cinema den8isin, ndo estd motivada pela
causalidade, mas pelo conflito entre similaridaoieernas aos planos e dissimilaridades
contextuais.

2 Disponivel em http://framenet.icsi.berkeley.edigssado em 01 ago 2010.
3
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Na associacao por similaridade, instituem-se asogiag, relacées entre signos de
dominios ou contextos distantes, mas que mantéma sinalguma semelhanca conceitual. Se
fizermos um paralelismo com as ideias saussuri@@AY)SSURE, 1969), contiguidade e
similaridade passam, respectivamente, a sugeridas eixos da linguagem: sintagma
(subordinacéo/combinacéo) e paradigma (justapdsigi@gao). A nossa proposta entende que
um dicionério analdgicodeve estruturar relagdes semanticas taaradigmaticas quanto
sintagmaticas Nossa hipotese € de que as relacbes semanticdignaaticas sdao melhor
trabalhadas em estruturas como a dasrdnets e as relacbes sintagmaticas sao
adequadamente tratadas pela semantica de franremtppestruturas como a daamenets
Nossa proposta se insere nesse contexto de pesquesanutre dele.

Os principios que organizam uma Wordnet sdo esderaite paradigmaticos:
sinbnimos, antdnimos, hipdnimos e hiperénimos. @guntos de sinbnimos (synsets) sao a
base organizacional de qualquer rede Wordnet. Beasr potenciais unidades lexicais
sinbnimas, o falante devera escolher apenas uraargarporar a sua fala ou para utilizar no
seu texto. Na sentenca (1), por exemplo, a unitixdeal pé poderia ser substituida pela
unidade lexicabasesem que o sentido da frase fosse alterado. Quadgplieacdo diferente
desta, ou € um recurso estilistico de redundanaiama sentenca metalinguistica, como em

(2).

(1) Aopédesse monte realizavam-se as competicoes esporémtre eles, as
Olimpiadas.

(2) Ospéssao aasequesustentao corpo humano.

Ao contréario, as framenets trabalham com o princgrganizacional da seméantica de
frames. Como dissemos na secao antefiame é uma representacdo esquematica de uma
situacao envolvendo varios participantes, os chamatementos divame (frame elemenjs
Os elementos dérame sdo os papéis semanticos dos participantes devemtoe sendo
especificos a cada frame e por isso também chantedpapéis situacionais. Desta forma,
dizemos que o conhecimento de um frame € um canketd “experiencial”’, na medida em
que o entendimento de um frame passa pelo ententtirmempleto do evento que e$ssEme
representa (Fillmore, 1977).

Por exemplo, a Framenet de Berkeley possui um framigamado
Observable _body parts que possui como elementdsaise(core) os FEdrame elemenjs
denominados Body_part e Possessor e, dentre alénoentos ndo centrais (non-core), o FE
chamado Orientational_location. Na sentenca@)¢ a unidade lexical instanciada em PB
que preenche o FE Body_part (parte do corpo) danadésrma que Marcelo € o participante
do frame que corresponde ao FE Possessor (possuioisentenca (4), a unidade lexical
direito instancia no PB uma das duas possibilidades qude poreencher a FE
Orientational_location.

(3) Marcelo se feriu ngpé ao ajudar nas buscas de corpos e comecou a terlsoes.

(4) Acho que torci @édireito, contou.

Segundo Fillmore e Petruck (2003)irameé uma categoria conceitual e os elementos
do frame séo instanciados na sentenca atravéatas lexicais. Uma unidade lexical € o
cruzamento entre um lema e um frame, ou seja, épatasra considerada segundo um frame
especifico. Nessa perspectiva, as palavras na Redméo sao polissémicas, pois cada novo
sentido esta associado a umame diferente, caracterizando uma nova unidade lexical

® Sentencas extraidas do corpus do Nilc:
http://www.linguateca.pt/acesso/corpus.php?corpASGARLOS
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Enquanto a Wordnet desfaz a polissemia principaienpar meio do conjunto de sinébnimos
e, portanto, por meio de relacdes paradigméticafraanenet resolve a polissemia ao
preencher o contexto da unidade lexical com cop&sintagmaticamente relacionados.

Na Wordnetpiano significa o instrumento musical de teclas pretdsamcas, e nao
um adjetivo para leveza e suavidade, quando apaesynset{piano, pianoforte, forte-
piano}. Diferentemente, na Frameneiano significara o mesmo instrumento musical se
outros elementos de contexto estiverem associadlespara nos induzir a esta interpretacao.
Elementos como existir um executor (pianista), texign fabricante (Steinway), um produto
(sonata), estar associado a um evento (concecto) et

Se pensarmos pelo viés do sistema conceptual hynpamemos dizer que este
modelo nos ajuda a enxergar que quando pensamasraaitos do mundo fisico ativamos
outros conceitos relacionados metonimicamente, emrmas deframes no sentido de
“fotografias do mundo”. Por exemplo, quando pensam ideia de ‘pé€’ todo um grupo de
conceitos metonimicamente relacionados sdo ativgogscabeca, mao, perna etc. Por outro
lado, se pensarmos em ‘pé€’ metaforicamente, selanto apenas seus tracos [extremidade]
+ [inferior], e propositadamente ignorando o trg¢corpo humano], todo um grupo de
conceitos psiquicos que compartilham desses tragossimultaneamente ativados: base,
fundamento, apoio, alicerce etc. Da mesma formaeia de ‘teatro’ (enquanto ‘construcao’)
€ um todo constituido de partes menores, partesnim@tamente ativadas quando se pensa
em uma delas: platéia, palco, coxia etc. Ao passoagideia de ‘teatro’ enquanto ‘arte’ e/ou
‘técnica’ ativa paradigmaticamente todo um conjulgaatividades que possuem esses tracos:
teatro, danca, cinema, musica etc.

5. Concluséao

Hoje, existem varios recursos lexicais disponiveis Web. Nao sofremos com
caréncia de conteudo, mas com seu excesso e seigégp@m ambientes e plataformas
diversas. O desafio hoje é organizar esse conteledananeira que 0 usuario possa
intuitivamente alcancar o mais rapido possivel farmacdo que deseja. Com este artigo
defendemos que, dentre outros tipos de abordagestrturacdo que aproxima as relagdes
paradigmaticas e sintagmaticas devem contribua psita tarefa. Aproximando as abordagens
das wordnets e das framenets propomos um moda@ideario analdégico onde as relagdes
metaforicas e metonimicas entre 0s conceitos esi@jgacentes.
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