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A CONSTITUICAO DE FRAMESEM CARTAS DO LEITOR

Isabel Cristina CORDEIRO
Rosemeri Passos Baltazar MACHADO

ABSTRACT: The language user learns to establigtiegites to argue efficiently using the resourcésretl by
the language itself, that is, the concept withia tognitive model in which the reader integratethwine text
using mental operations to construct meanings adneg. In this work will be studied the meaningiidby the
reader, revealing the complementary relationshipspnt in the field of Textual Linguistics, Argutative
Semantics and together with Cognitive Reading Thebhe selected corpus is compounded by two remder’
letter, a highly argumentative textual genre aneéduct of a social interaction that reflects a arél eye of
those who participate in this interactive activifjhe objective is to lead the reader to identifg thiscursive
aspects that permeate the reading. The proposelysisaleals with the mental cognitive models — isftigche
frames — relating them to the adjectivation anddakselection resources.

Keywords: meanings; reading; frames.

1. Introducéo

Se existe um género que, de fato, demonstra o pprdicipativo e atuante é o leitor,

a Carta do Leitor. Como o préprio termo leva a,drata-se de um género em que o dialogo é
instaurado na mais ampla concretude que exige oemtonga interacdo comunicativa, ndo so
com o jornal ou revista e sua linha editorial, n@@sbém com outros possiveis leitores, com a
sociedade em geral. E o meio pelo qual insatis&c@eoblemas, casos polémicos,
acontecimentos importantes etc. sdo abordadognaeitms e, muitas vezes, colocados em
discussédo. Tais aspectos vém corroborar com a cl@afeoria da Enunciacéo, do linglista
Emile Benvenist (1902 -1976), para quem a inteetiglade deve ser a tonica para qualquer
estudo relacionado a comunicacao, a producéo doardos e de seus efeitos de sentidos. De
acordo com este autor, “a lingua fornece o instnimede um discurso no qual a
personalidade do sujeito se liberta e se criagatio outro e se faz reconhecer por ele”
(BENVENISTE, 1995, p.84).

Dessa forma, o texto passa ser visto de forma @am@rdinamica, como um acoplado
de sentidos pronto para ser lido, interpretadolisath e reconstruido. Por isso, o presente
trabalho pretende estudar o texto a partir de sai@rialidade linguistica e do componente
sécio-histoérico, entendendo-o como suporte paraanifestacdo discursiva. E a partir dai
identificar os aspectos discursivos presentesitadee, consequentemente, as estratégias de
producdo/compreensdo que esse sujeito leitor gcimmaando-o, assim, mais critico e
perspicaz.

A opcdao por trabalhar com textos da midia impres§€arta do Leitor — justifica-se
pelo carater argumentativo que esse género p@ssilin Como por apresentar temas atuais e,
por vezes, polémicos e também pelo veiculo (ReWwsta) ser de grande circulacdo na
sociedade.

No que se refere a leitura, pode-se dizer quear I€j de fato, um dos elementos mais
atuantes no processo comunicativo, pois € a mitativacdo de seus conhecimentos prévios
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que a interacdo vai se instaurando e outros proesdos, relacionados a
leitura/compreensdo, sendo ativados. Assim senidejade texto também vai mudando e ele
deixa de ser resultado apenas de um (no caso atprpe passa a constituir uma unidade de
sentidos nascida de uma interagdo. Como preceilBRAGDI (1991), essa transformacao
visa a considerar o texto como ponto de partideoanesmo tempo, como ponto de chegada,
entendendo-o0 como uma unidade completa de semmoisso a necessidade de se pensar
num modelo cognitivista de leitura, em que prodwdeitor participam conjuntamente na
construcdo do sentido do texto.

E por meio de inferéncias que o leitor estabelatarielacdes e, consequentemente
compreende os sentidos do texto. Desse modo, @ legti angariando conhecimentos e
formando um bloco de informacg@es que fica armazeeadsua memoaria.

2. Estratégias de leitura e modelos cognitivos glals

Ao tomar o texto como processo envolvido numa@dide dinamica e ndo mais como
um produto, faz-se necessario enxergar o leitobéampor um outro prisma, ou seja, como
um sujeito que interage e atua no processo defisegéo do texto.

Segundo KOCH (2004), a virada cognitivista ocormreudécada de 80, quando os
estudos do texto passaram a ser acompanhadosodsge de ordem cognitiva.

“Com a tbnica nas operacfes de ordem cognitivexto tpassa a ser considerado
resultado de processos mentais: € a abordagemdpratesegundo a qual os
parceiros da comunicacdo possuem saberes acumglaaio® aos diversos tipos de
atividades da vida social, ttm conhecimentos reptados na memoéria que
necessitam ser ativados para que sua atividade@®jada de sucesso”. (p. 21)

Ainda seguindo a abordagem cognitivista, outra tfiweselevante € saber que, em
termos de interpretagdo, as condi¢des de produwwamdser consideradas. O texto ndo € uma
unidade autdnoma; tanto é situado pelo contextmocaria contextos. Dentro de uma
abordagem cognitiva, o trabalho de VAN DIJK (1992pcura mostrar que contextos sao
‘construtos mentais’ (baseados socialmente), ouetnedle memoaria. “Antes que 0S usuarios
da lingua sejam capazes de relacionar as informag@eebidas com o conhecimento
linglistico mais geral e outros conhecimentos aeglos na memoria, eles devem analisar o
contexto em relacdo ao qual um determinado ataldeéf realizado” (p. 80). Para o autor,
contextos necessitam de uma definicdo cognitiva aplicar como estruturas sociais podem
influenciar estruturas discursivas, por intermétianente dos sujeitos sociais.

O processo cognitivo de leitura mostra que ha wtagdo direta entre leitor e texto
enquanto objeto, entre a linguagem escrita e a @BNpao, entre a memoria, inferéncia e
pensamento. E, como ndo poderia deixar de seralap ém leitura, inferéncia e texto, é
importante comentar a respeito das estratégiasitiea. Independentemente do objetivo de
leitura e do tipo de tarefa, os leitores utilizasiraégias de leitura, operacdes utilizadas para
abordar o texto, as quais podem ser cognitivagragpes inconscientes - e metacognitivas -
passiveis de controle consciente, pois partem rmkpssomum.

A inferéncia é uma estratégia cognitiva muito zéila na leitura e esta relacionada
com o implicito, ou seja, o leitor, ao ativar seashecimentos prévios a respeito do assunto é
capaz de fazer inferéncias, relagbes de sentide estelementos do texto e apreender os
efeitos de sentido propostos. Segundo MARCUSCHB419. 25), a inferéncia permite ao
leitor “construir novas proposi¢cdes a partir deasija dadas”

O conhecimento prévio funciona como uma especa@igevo, isto é, para se chegar a
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compreensao, as informacdes sdo buscadas na meiBdrizeu trabalho, MARCUSCHI
(1984) apresenta varias teorias a respeito dadekagtre a memaoria e a compreensao textual.
Alguns acreditam que os conhecimentos armazenamsenidades fixas chamadaames
Pode-se dizer que dmmesfazem parte do chamado conhecimento partilhadialemente, é
esse conhecimento que propicia ao leitor preen@serlacunas e, assim, recuperar,
automaticamente, os vazios no texto. Segundo V@n(D992), frame é conceituado como
um conhecimento estereotipico socialmente partlleadrmazenado na memdaria semantica.

Outra estratégia cognitiva utilizada na leitura épravisdo. E constituida pela
habilidade do leitor em prever e antecipar o quelaiesta por vir. Baseia-se tanto nas
informacgBes explicitas como nas inferidas, de maqui® o leitor, no decorrer do processo,
dificilmente tem consciéncia se determinado cordeggiava explicito ou se foi inferido. Essa
capacidade de prever é condi¢cdo necesséria paitara,luma vez que:

“A previsdo é o nlcleo da leitura. Todos os esqeeseipts e cenarios que temos
em nossas cabecas — nosso conhecimento prévigaesue situacdes, de discurso
escrito, géneros e histérias — possibilitam acidefirever quando 1€, e, assim,
compreender, experimentar e desfrutar do que estdodido. A previsdo traz um
significado potencial para os textos, reduz a aiibagle e elimina, de antemdo,
alternativas irrelevantes”. (SMITH, 1989:34)

Enfim, essas operagfes correspondem ao percursm deitor considerado maduro,
critico, ou seja, dizem respeito ao processameantanutexto para garantir sua compreensao.
Sao estratégias que envolvem agdes tanto autosgboao conscientes e monitoradas, tendo
em vista as necessidades do leitor para constmarrepresentacdo mental coerente do texto.

3. O campo da significagdo em duas Cartas do Leitor

Carta 1 - SADDAM HUSSEIN (Veja, 10 de janeiro de 2007)
Reverenciemos e respeitemos 0s parentes e
amigos dos milhares de curdos assassinados
com gas mostarda, ou os cidaddos de bem
metralhados, enforcados ou trucidados pelo
monstro que felizmente se foi. Esquecer a
forma como Saddam morreu € mais sensato
do que discutir neste momento direitos
humanos de tiranos que nunca deveriam ter
nascido. (“Encontro marcado com a forca”,
30 de dezembro).
David Axelband
Rio de Janeiro, RJ.

| =
AS RAIZES, A IMPUNIDADE, AS SOLUGOES

No que se refere as estratégias de leitura empegarprocesso de compreenséo do
texto, podemos comecar a analise da Carta 1, asiteaionada, pelo proprio titulo. Afinal,
conforme exposto, o titulo de um texto pode fornedermacdes relevantes ao leitor, porque
torna acessivel a ativacdo do conhecimento préviasdunto tratado. Para Marcuschi (1996,
p.79), “o titulo de um texto é sempre a primeiréragta cognitiva no texto. A partir dele
fazemos uma série de suposicdes iniciais que dppdsm ser modificadas ou confirmadas”.
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Desse modo, o0 texto passa a ter mais significadmae procura, na memoria, de
informacBes importantes a compreensdo. Pelo titultgitor passa a criar hipoteses que
podem ser pertinentes ou ndo ao assunto. Esséégstrde antecipacdo de informacdes é
pertinente a Carta em analise — Saddam Huss&indotem vista que se trata do tema central
do texto. Ainda sobre o titulo, algumas informagd&vias sao relevantes:

a) gue fato foi noticiado sobre o assunto na midia?

b) gual é o texto-fonte que deu origem a esse diseurso

C) gual é a biografia de Saddam? Como foi Saddam fdai¥

d) gual é o meu posicionamento, como leitor, acercaatilam Hussein?

Ainda segundo Marcuschid(), “trabalhar os titulos de textos € uma boa fodea
perceber como se constroi um universo contextidd@ogico para os textos antes mesmo de
|é-los”.

Em relacéo ao titulo do texto-fonte (“Encontro naaiec com a forca”), cabe ressaltar a
possibilidade de relaciona-lo (intertextualmente)ramance de Fernando SabiBocontro
marcado

Passando para uma analise mais funcional e cognithegamos adsames outro
objetivo a ser cumprido nesse trabalho. Conformmgacionado, Favero (2006) apresenta os
modelos cognitivos globaigr@émes,esquemas, planoscriptse cenarios) como “blocos de
conhecimentos intensamente utilizados no processmuhunicacdo e representam de forma
organizada nosso conhecimento prévio armazenadenadria”. (p.65)

Na Carta, temos 0s seguintes elementos:

assassinados
metralhados
enforcados
trucidados

v

Os framescontém o conhecimento comum sobre um conceitogpi@mpor vezes
situacOes estereotipadas, como Carnaval, Futebtd, d@ Aula etc. Ainda de acordo com
Favero (d.), “os framesestabelecem que elementos, em principio, fazete garum todo,
mas nao estabelecem entre eles uma ordem ou sex(légica ou temporal).”

Esses elementos que fazem parte defname dependem, também, da capacidade
cognitiva de cada leitor. Assim, em assassinade$iathados, enforcados e trucidados cada
um desses elementos € um conceito, mas juntositoenstumframe sobre TORTURA ou
MORTE, sem estabelecer entre eles uma sequéng@gléu temporal), porém formando
uma rede de relacdes. Esses elementos tambémaeenter mesmo campo lexical.

Carvalho (1989), ao tratar dos campos de signdica@presenta as duas nocgoes
ligadas aos campos semanticos: o0 campo semantgalalaa e o campo semantico da nocgao.

“O campo semantico daalavraengloba todos os sentidos e conotac¢des da paavra
se situa do lado do receptor; o campo semanticmdaoengloba todos os termos a
ela ligados e se situa do ponto de vista do emigsns devera escolher palavras
ligadas a nocdo a que quer se referir.” (p.31).

Nesse sentido, a selecao lexical, pertinente eadoih, traduz, em sua plenitude, as
reais intencdes do produtor da Carta: revelar pudEéam favoravel a morte do “monstro” ou

4
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“tirano” Saddam Hussein. E por meio dessa escoth@alavras que o produtor manipula
conscientemente seu discurso para revelar seursaiigeoldgico.

A sinonimia também € um principio de construcddusdxdo sentido, ja que é
contextualizadora. Para Koch (2004), € um mecanidm@oesdo lexical, com funcdo de
reiteracao, “que se realiza por meio de repetigiond referente textual pelo uso dos mesmos
itens lexicais, sinbnimos, hiperdbnimos, nomes geogr expressées nominais’(...). (p.36)

A sinonimia — de ordem lexical — é responsavel pelkséo referencial e, também,
pode ser analisada como anafora associativa, quEmgeegada com essa funcéo de reiterar
referentes textuais:

Reverenciemose respeitemos os parentes e amigos dos milhares de curdos
assassinados com gas mostarda, ou os cidaddosndedtealhados, enforcados ou
trucidados pelanonstro que felizmente se foi. Esquecer a forma como Sadda
morreu € mais sensato do que discutir neste monmridos humanos diéranos

gue nunca deveriam ter nascido.

REVERENCIAR | v.td.

1. Tratar com reveréncia; venerar, honrar, adorar.
2. Fazer reveréncia; saudar ou cumprimentar resaeitente;
3. Obedecer a, acataespeitar.

(.)

RESPEITAR v.td. .
. Tratar conteverénciaou acatamento; venerar; honrar.

. Ter medo de; temer, recear.

)

1

2

(...

6. Fazer justica a; dar apreco a; reconhecer. (...)
s

(.

6

MONSTRO : r)n
.“Fig. Pessoeruel, desnaturada ou horrenda
TIRANO [Do gregotwrannos, “senhor absoluto”; “usurpador do poderpelo lat. tyrannu.].

s.m.
1. Na Grécia antiga, individuo que usurpava o poder
2. Governante injust@ruel ou opressor, que abusa de sua autoridade.

(.)

4. Individuocruel, impiedoso, tiranico.

Podemos verificar que esses casos de sinonim@amitoutros referentes textuais e
contribuem para a expressao das opinides do pnodeerenciar e respeitar parentes e
amigos dos curdos assassinados; monstro e tirafeindo-se a Saddam. Podemos, ainda,
incluir monstroe tiranosno frame da TORTURA/MORTE, uma vez que fazem parte do
mesmo campo lexical, com o objetivo de caracternaa pessoa.
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CARTA 2 — SADDAM HUSSEIN (Veja, 10 de janeiro de 2007)

Formalmente Saddam Hussein Abd
al-Majid al-Tikriti, presidente ddg
I[raque deposto por uma invasao para
la de questionavel, foi condenado| a
morte em 5 de novembro por um
tribunal iraquiano pelo massacre ge
148 xiitas na aldeia de Dujail, em
1982, o que foi considerado crime
contra a humanidade. E os outrgs?
InUmeros crimes contra a
humanidade sao perpetrados dia apods
dia em todo o globo terrestre e ps
facinoras que os comandam ficam
absolutamente impunes. Sera que, se
o Iraque produzisse banana,
abobrinha ou coco em vez de
petréleo, Saddam teria subido go
patibulo?

Marcio Assad
Lapa, PR

Conforme dito, o leitor deve resgatar o conhecimgnévio que tem a respeito do
assunto tratado, tomando o tit@womo ponto de partida. A Carta apresenta inforemp@ra
justificar a morte de Saddam e, a0 mesmo temp@ palidar os questionamentos do
produtor.

O conhecimento linguistico € constituido pelasrmfacdes que o interlocutor domina
a respeito do codigo, das regras e dos conceitomaniz o processamento do texto, as
palavras sdo agrupadas em unidades significatiisss)do a construcao do significado.

Vanoye (1979) denomingampo lexicalbb campo semantico da no¢céao apresentado por
Carvalho (1989). Para ele,

“Campo lexical € o conjunto de palavras empregguas designar, qualificar,
caracterizar, significar uma noc¢do, uma atividaghea técnica, uma pessoa. A partir
de um texto ou de um conjunto de textos, faz-svarntamento de todas as palavras
ligadas a uma nocao(...). Pelo reagrupamento d&s/rpaa (opostas, sinbnimas,
associadas, etc.), obtém-se uma definicdo baspeetésa da nog¢do dentro do texto
considerado”.(p.34)

Nesse sentido, ter conhecimento dos conceitos ganns em cada escolha lexical, e
em cada contexto de uso, possibilita a constituligieame MORTE:
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Invasao

Condenado (& morte)
Tribunal

Massacre

< Crime (contra a humanidade)
Crimes (perpetrados)
Facinoras

Impunes

Patibulo

N

Esses elementos, portanto, pertencem ao mesmo dawipal no contexto em que
estdo inseridos. E possivel perceber o interrelacn@nto de campos lexicais no texto:

a) campo da “morte”;

b) campo da “alimentacao”;
Serda que, se o0 Iraque produzisse
banana, abobrinhau cocoem vez de
petroleo, Saddam teria subido ao
patibulo?

Esse uso (b), produzido em linguagem mais informealela um discurso irdnico,
tendo em vista que se trata de produtos sem vgitegado (banana, abobrinha e coco).

Ha, entdo, um conflito entre o que se disse e osquiuis dizer, ou seja, diz-se uma
coisa para que se entenda outra. A esse fenénmengddiico — que € um recurso retorico —
da-se o nome de ironia. O uso da ironia indica @tade enunciativa reveladora das
intencdes do enunciador. Assim sendo, “se a irodiaulariza um alvo, por outro lado ela
procura, por sua engenhosidade e pelo risco desedefetuar, o rir da cumplicidade, da
conivéncia”. (BRAIT, 1996, p.54).

A Carta 2 foi escrita considerando o mesmo contegimo-histérico da Carta 1. a
morte de Saddam Hussein. A situacionalidade reueba precisdo de datas — déiticos
temporais -, inclusive com o numero exato de xiif448) massacrados por Saddam.
Novamente se resgata, para a compreensdo da Gamtmhecimento prévio sobre “vida e
morte” de Saddam, instigando o leitor a se pos&rianfavor ou contra o que € dito pelo
produtor do texto.

O tom confessional dessa Carta encaixa-se com dgkietin (1997) denomina de
género e estilo intimo, que se baseia na proxireidaérior do falante (autor da carta) com o
destinatario (editor da revista/leitor): o discuésbmpregnado de uma profunda confianca no
destinatario, em sua simpatia — na sensibilidadea eboa vontade da sua compreensao
responsiva’. (p.304). Nesse sentido, as cartasmecbnfessional constituem uma forma de
interacdo em que 0 enunciador espera encontrareitmr luma recepcdo simpatica, de
compreensao e receptividade.

E nesse sentido que o produtor da Carta defendeideias e opinibes, tendo como
referéncia a situacionalidade, manipulando o iotetior e, também, direcionando suas

7
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conclusdes. Afinal, a linguagem é uma forma deagfo social e nela as praticas ideoldgicas
se efetivam. Assim como na Carta 1, o texto-foliecontro marcado com a forca” (Veja,
30/12/2006) originou esse discurso (Carta do Lkgitativando um conhecimento
anteriormente armazenado na memoria do destinatario

A intertextualidade € implicita porque ha, no teximertexto alheio sem mencéo da
fonte, “com o objetivo quer de seguir-lhe a orightaargumentativa, quer de coloca-lo em
questao, para ridiculariza-lo ou argumentar emidgentontrario”. (KOCH, 2004, p.146).
Embora ndo haja mencdo da fonte, percebemos quedss apresentados no texto-fonte
serviram de matéria-prima para a construcdo déedssnessa Carta; nesse dialogo de textos,
em que acontece o0 jogo de manipulacdo entre odoiruéores, “é que o produtor o texto
espera que o leitor/ouvinte seja capaz de reconhgmesenca do intertexto, pela ativacdo do
texto-fonte em sua memodéria discursiva, visto qeetas ndo ocorrer, estara prejudicada a
construcdo do sentido (...)1d(ib.)

O produtor da Carta argumenta, a partir do teximvefoorientando o interlocutor para
outro sentido, diferente daquele construido naaChriele_questionama invasédo — “para la
de questionavel” — e a morte de Saddam, revelgmolomeio de perguntas retdricas, que
“outros crimes contra a humanidade” sdo cometidwss ficam impunes. Ademais, 0 tom
confessional expresso na Carta mescla-se, numgoti@nico, com o discurso do senso
comum, formando a chamada opinido publica: “tam yessoa humilde e iletrada quanto
um executivo de alto nivel, com curso universit&cmmpleto, costumam dizer que o0s
politicos sédo, em geral, corruptos (...)". (ABREA003, p.30)

Nesse sentido, essas ideias vao se cristalizanslocredade, tornando-as justificativas
para muitos fatos, para que algumas pessoas passaiuzir suas praticas justificando-as
naquilo que € consenso, uma vez que 0 Senso corstémngéimamente ligado a questao
ideoldgica e pode condicionar certos comportamentos

Considerando o seguinte discurso do senso comumcdmunca paga pelos crimes
gue comete, somente o pobre paga”, o propésitoraduior da Carta € questionar por que
Saddam foi condenado por um crime que tantos olftoBioras” também cometem e ficam
impunes. O enunciador ndo cita, em momento alggng WA, mas deixa implicito, por meio
da ultima pergunta retorica, o fato de que o petrfili o responsavel pela morte de Saddam,
ou seja, podemos tracar uma analogia de que o@ratatessado pelo petrdleo do Iraque foi,
também, o responsavel pela morte de Saddam. Eséag@nleva-nos de volta ao senso
comum “rico nunca paga pelos crimes que comete”usando ainda o recurso da polifonia,
“Quanto maior for a nau, maior a tormenta”, ou airf@ corda sempre arrebenta do lado mais
fraco”.

4. Considerac0es finais

No que tange ao modelo cognitivo de leitura, éresakque ndo se tome o texto como
algo acabado e completo. Ao contrério, deve-sendateo texto como algo que esta em
constante processo de transformacao e recriagacipalmente no que se refere a leitura. O
fato de buscar na memoria informacdes que, aliadas conhecimentos novos
disponibilizados pelo texto produzem sentidos diegre, consequentemente, a compreensao
do texto em questéo, deixa claro que a significapistroi-se a partir de um constante ir e
vir argumentativo. Nesse sentido, pode-se dizeraqdiscurso presente em ambas as Cartas
analisadas apresenta um jogo manipulativo em qae,nmeio dos recursos linguistico-
argumentativos e das estratégias cognitivas relades a producéo/recepcéo, os sentidos vao
sendo apresentados, trabalhados, construidos msteddos de acordo com o conhecimento
dos sujeitos envolvidos na situagcdo comunicativa.

8
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Fica evidente que, nos trabalhos referentes a péoda, mais ainda, a compreensao
de texto, ndo se deve dispensar o sécio-histéicm, que confere ao género textual Carta do
Leitor, tal aspecto se coloca de maneira bastanteme, principalmente se levarmos em
consideracdo a recepgdo/compreensdo, pois € nessento que 0s conhecimentos sao,
devidamente, acionados, relacionados ao contexsoeéeitos de sentidos apreendidos.

Assim sendo, principalmente no que se refere a m#¥npao de texto, pode-se
concluir que se trata de uma atividade de co-auyt@odis os sentidos sdo parcialmente
produzidos pelo texto/emissor e parcialmente cotagts pelo leitor. No modelo
psicolinguistico, a relacdo é leitor/texto. Ao ler,leitor procura em sua mente imagens,
visfes, lembrancas, a fim de interpretar e compieyem que estéa lendo. Apoés a leitura, nem o
texto, nem o leitor serdo os mesmos, afinal, ofidsense transformam e sao assimilados,
estrategicamente, de acordo com a formacao quioo dgier dar a si como sujeito social,
historico e cultural.

Ao utilizar o processo cognitivo, o leitor estagalmente realizando uma atividade de
producao de sentidos — sera um leitor maduro eeadiz uma atividade criativa. E, no que se
refere ao trabalho em sala de aula, por exemplbpemo presente trabalho tenha focado suas
analises apenas no género Carta do Leitor, é imgertsalientar que, para transformar o
aluno num leitor maduro e autbnomo, é essencialagpeofessor busque trabalhar com a
diversidade de géneros textuais, garantindo, asgire, o0 aluno seja submetido a textos
publicitarios, poéticos, narrativos, informativgsescritivos etc. O professor deve partir do
principio de que a compreensdo depende das relagc@es leitor estabelece com o texto
durante a sua leitura, partilhando com os alunestqdo texto é argumentativo, por isso é
necessaria uma analise dos mecanismos persuaslzzgias para a sua construcao.
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