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PROCEDIMENTOS DE CONSTRUCAO DO TEXTO FALADO

Luciane Braz Perez MINCOFF

ABSTRACT: This proposal is based on studies relatetie Conversation Analysis. It deals more spEdiy

with issues that address the spoken text elabargiiocesses. Based on previous studies, we ca thiat the
oral discourse is not built in a unique way, buerth are diverse ways for that interaction to beeetffd by
means of the spoken text. Thus, when speakingnmliation process, we need to think about text tanson

processes: the text is constructed by activatieactivation, deactivation or reformulation. The waoncerns
the presentation of spoken text construction pracesi several mechanisms that contribute to thesldgvnent
of speech and samples of occurrences of use afine=® marks of oral text that characterize thestarction of
texts of that kind of language and favor interactibrough orality.

KEYWORDS: Text construction procedures; oralityeraction.

1. Introducéo

A presente proposta abriga-se em estudos referandesilise da Conversacéo, trata,
mais especificamente, de questdes que abordanooassgps de constituicdo do texto falado.
Com base em estudos realizados, podemos afirmao gliscurso oral ndo € construido de
uma forma unica, ha caminhos diversificados pasajinteracao seja efetivada por meio do
texto falado. Assim, ao falarmos em processo dedtacéo, precisamos refletir a respeito
dos processos de construcdo textual: o texto érodhs por ativacdo, por reativacdo e por
desativacao ou reformulagéo.

Nosso intuito é divulgar resultados de pesquisasdpsenvolvemos desde 2001, em
projetos vinculados a UNESP (FCL/Araraquara), a Of=orianépolis), a UEL (Londrina) e
a UEM (Maringa). Ccorpusutilizado para analise € composto por historidanitns contadas
oralmente.

O trabalho diz respeito a apresentacdo de proesdio® de construcdo do texto
falado; de diversos mecanismos que contribuem galaboracdo da fala e de amostras de
ocorréncias de uso de recursos/marcas do textaoeataracterizam a construcdo de textos
da referida modalidade da lingua e favorecem a&ig@® por meio da oralidade.

2. Fundamentacéo teorica
2.1. A conversacao

“A conversacdo € a primeira das formas de linguageque estamos expostos e
provavelmente a Unica da qual nunca abdicamosvidaafora”, segundo Marcuschi (1986:
14).

Basicamente, para que haja conversacao, € necegsé@riduas pessoas demonstrem
que tém interesse em entrarem em contato uma comotra. Por isso, segundo Castilho
(1998), para que a conversacao possa ser execptadsamos ter “espirito cooperativo” e
reconhecermos ou identificarmos um “propdésito cofandim de que a direcdo da conversa

" Doutora em Lingiiistica e Lingua Portuguesa pel&8SR — Araraquara. Docente da Universidade Estatéual
Londrina — PR.
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possa ser a mesma para 0s participantes da copierganossa participacdo numa conversa
€ construida, automaticamente, a partir do momentoque a intencdo da conversa e a
discusséo do assunto séo pertinentes aquilo questeomdicdes de discutir.

E possivel citarmos cinco caracteristicas basieasodversagédo, segundo Marcuschi
(1986):

"1 interag&o entre pelo menos dois falantes;

1 ocorréncia de pelo menos uma troca de falantes;

"1 presenca de uma sequéncia de acdes coordenadas;

1 execucao numa identidade temporal;

1 envolvimento numa “interagao centrada”.

Tais caracteristicas permitem-nos tomar a conv&@esapmo uma interacao verbal
centrada, que se desenvolve durante o tempo erdagsi®u mais interlocutores voltam sua
atencdo visual e cognitiva para uma tarefa comussirdy, Bakhtin (1997) diz que “toda
palavra comporta duas faces”; pois é proferidaghguém e dirigida a uma outra pessoa e
dessa forma, a conversacao resulta na interacéofalante e ouvinte.

A interacéo face a face ndo é condi¢cdo necessgdmaagpie haja uma conversagao.

A interacdo, segundo Marcuschi (1986), envolve:

1 expectativas muatuas;

1 suposicdes e pré-suposicoes;

1 atencdo para fatos linguisticos e paralingiisticos

1 conhecimento partilhado.

Para produzir e sustentar a conversacao, duasgsedswvem partilhar um minimo de
conhecimentos comuns.

Segundo Castilho (1998), podemos mencionar das tie conversacao:

- Conversacamatural € aquela que ndo tem um roteiro preparado pr&ntanAs
decisbes acerca do que vai ser falado, vao semdadts, a medida que a conversa vai se
desenvolvendo. Neste tipo de conversacdo, encoodrans didlogos simétricos e o0s
assimétricos, de que trataremos a seguir. Podeimes qlie a contagdo de historias surgiu
com esse tipo de conversacdo, uma vez que asidsstdassicas da Literatura Infantil
surgiram em rodas de “bate-papo”, portanto, infasmgue eram criadas no momento da
exteriorizacdo, sendo um dos objetivos o entretenicnde adultos, jovens e criangas, a partir
de interesses comuns.

- Conversacaaurtificial: € aquela que segue roteiro preparado previameanteno
script. Encontramos este tipo de conversagao em novelegas peatrais, filmes, entre outros,
que possuem um texto, escrito por alguém e que péassado para outras pessoas
memorizarem e falarem como se o discurso fosseaupiwa por elas mesmas. E possivel dizer
gue os contadores de histérias infantis atuaisiesmase nesse tipo de conversacdo, uma vez
gue os textos ja estao prontos e, em geral, foradupidos por outras pessoas; eles apenas 0s
utilizam para produzir seus discursos.

E necessério falar, ainda, a respeito de @ontinuum” entre esses dois tipos de
conversacao. Essécontinuum”, que consideramos como uma zona intermediaria, €
representado por entrevistas ou conversacdes @seigra um roteiro prévio ou debates com
sequéncia pré-determinada a cerca da vez de faaumos.

Quanto aos didlogos mencionados em conversaca@haejamos:

- Didlogosassimétricossdo aqueles em que um dos participantes temedodote
iniciar, orientar, dirigir e concluir a interacdo exercer pressao sobre o(s) outro(s)
participante(s), ja que este tem um determinadeailg@gio sobre os outros. Este tipo de
dialogo € bastante comum em instituicdes, igr@jakestras etc.




Ry

0S LINg,,
P RZ3
- &

ot

Anais do IX Encontro do CELSUL
Palhoca, SC, out. 2010
Universidade do Sul de Santa Catarina

cuLo p,
3
S

R
s 0q's

CELSUL

[l

- Dialogossimétricos sdo aqueles em que os varios participantes tgmstamente, o
mesmo direito a auto-escolha da palavra, do terratar e de decidir sobre seu tempo.
Podemos dizer que, neste tipo de diadlogo, os &datém liberdade de negociacdo para
direcionar o assunto e controlar a distribuicatudeos.

Segundo Barros e Mello (1988, p. 28), “na conversagtempo € real, e tudo o que se
fizer é definitivo, enquanto que, ao escrever, pumte voltar atras corrigindo os equivocos,
eliminando passagens supérfluas, refazendo o egpbitdindo o texto”.

Ao falarmos em correcédo, de acordo com Castilh®&L3emos sempre que levar em
consideracao os fatores linguisticos, psicologessciais, que manifestam sua influéncia no
dinamismo que circunda a conversacgao; afinal, serig@amos a respeito daquilo que temos
conhecimento.

Vamos, a seguir, ater-nos, mais precisamente, emsegimentos constitutivos do
discurso oral.

3. Processos de constituicdo do discurso oral

Nesta parte do trabalho, inicialmente, apresentasears procedimentos de construcao
do texto falado; a seguir, falaremos a respeitodidersos mecanismos que contribuem
grandemente para a elaboracdo da fala. Vale lengiiaro realce maior sera dado para os
parénteses, haja vista que estes recursos € gstitwiofio a base de discussao deste trabalho.

3.1. Procedimentos de construcdo do texto falado

Quando produzimos um texto falado, essa produgdo ¢como componente central, a
interacdo. Sendo assim, para que essa interconsge@conteca de fato, € necessario que o
falante recorra a elementos e procedimentos qusapogontribuir para a efetivacdo da
interac&o entre os que falam e os que ouvem.

Tomando esse ponto de vista como parametro, camomsl com Andrade (1995, p.
6), quando diz “é chegado o momento de se obsertexto falado — produto interacional —
como processo, a fim de que se possa descrevealisaa] o seu modo de organizacédo, as
estratégias empregadas e as marcas linguisticafafivam tal atividade”.

Dessa forma, podemos concluir que o discurso @malénconstruido de uma forma
Unica, hd caminhos diversificados para que a igderaseja efetivada por meio do texto
falado. Assim, ao falarmos em processo de formalapéecisamos refletir a respeito dos
processos de construcao textual estabelecidos geiill® (1998), segundo o qual o texto €
construido por ativacdo, por reativacdo e por desg@to ou reformulacdo. Vejamos o que
vem a ser cada um desses processos de construgaoteeto.

3.1.1. Construgéo por ativacao

Ao produzir, o falante procura evidenciar aquilcegem maior relevancia no seu
discurso. Ele procura fornecer todas as informag@&egssarias, para que o seu interlocutor
seja capaz de perceber a importancia do elemeetpreura salientar no seu discurso. Para
facilitar esse esclarecimento quanto a importadoialemento em foco, o falante procura
dizer o que €, como é, o que faz, o que pode ammd® elemento de acordo com diferentes
situacOes, favorecendo, dessa maneira, a compeednsauvinte. Para ilustrar esse tipo de
processo de construcéo textual, Castilho (1998)ukz
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A construcdo por ativagao é o processo centralmdpd, seja falada, seja escrita.
Através dele, selecionamos as palavras, com elganiaamos o texto e suas
unidades, as sentencas e suas estruturas sintegmfitncional, semantica e
informacional, dando-lhes uma representagdo fomaog@dministrando, assim uma
bateria de regras. (CASTILHO, 1998, p. 57)

3.1.2. Construcao por reativacao

Ao tomarmos como referéncia as contribuicdes ddilBas(1998) a respeito dos
processos constitutivos do texto, selecionamos reghd para melhor ilustrar a definicdo
desse tipo de construcdo. O referido autor pospuéao processo de construcao textual por
reativacao:

[...] € uma sorte de “processamento anaférico”, pero da qual voltamos atras,
retomando e repetindo formas, ou repetindo conelaepeticdo, ou recorréncia
de expressoes, e a parafrase, ou recorréncia tlidos, sdo as duas manifestacfes
da construcao por reativacdo. (CASTILHO, 1998, ».57

Segundo Castilho (1998), quando o falante recoesse tipo de construcéo textual,
existe uma retomada freqUente de idéias ja dgas.dcorre por uma questdo pragmatica, ou
seja, pela necessidade de ser entendido pelo outanda, o falante repete, retoma algo para
facilitar a posse do turno. Dessa forma, podemeasnder, que, por meio desse processo de
reativacao, o falante repete ou retoma algo qusidera importante para a compreenséo do
seu discurso, para facilitar a compreenséo poe ghrtinterlocutor e também, para auxilia-lo
na re-elaboracdo da fala, quer seja ela em autoe¢des feitas pelo préprio falante) ou
heterocorrecdes (correcdes feitas pelo (s) intettoges)).

Tendo isso em vista, acreditamos que a correcaomafacdo é um mecanismo capaz
de auxiliar a intercompreensao.

Como na fala, o planejamento e a execucdo do ds@gontecem no tempo real, é
necessario que ao falarmos voltemos atras pargicarque dissemos. A correcéo, na lingua
falada, segundo Castilho (1998), é uma caractistessa questdo relacionada ao tempo.
Vejamos, entdo, qual é a contribuicdo que esseseq@ode ou nao fornecer a construcao do
texto falado. Além desse recurso de constituicaoedtn, veremos, também, consideracdes
importantes a respeito dos recursos que, ao ladocdaecdes/reformulacbes, formam o
quadro de elementos mais importantes a constituggse tipo de processo de construgéo
textual - as parafrases.

3.1.2.1. A correcéo

Iniciamos este tépico utilizando como ilustracdoaunitacdo de Castilho (1998).
Vejamos:

[...] na LF coexistem o planejamento e a execug@guisticos no tempo real. Dai
ser freqlientemente necessario voltar atras pargicar que foi dito. O sistema de
correcdo é uma conseqiiéncia dessa caracteristiogliea eliminar os erros de
planejamento — aqui ndo estamos falando de falbasetidas contra a norma
gramatical. E 6bvio, que nas entrevistas, podessergrar tanto uma quanto outra
corre¢do, mas neste nivel de analise o que intgerésa correcdo do rumo da
interacdo.” (CASTILHO, 1998, p. 42)
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Alicercamo-nos nesta ilustracdo para afirmar queorecdo pode ser considerada
como marca de elaboracdo propria da oralidade ow com incidente de producgdo. Na
verdade, sdo os “erros” a serem corrigidos qudtaeswdo modo de inscricdo da conversacao
no eixo temporal e que assinalam a simultaneidatte elaboracédo e producao, enquanto a
correcao deles deve ser concebida como procedindenteelaboracéo do discurso, segundo
Barros e Melo (1988). Para as autoras, a correggoaglra-se no processo de reativagao, ou
como dizemos, a correcdo € vista como um processoefbrmulacdo que favorece a
producdo, a compreenséo e a interacdo por memlala f

Segundo Favero, Andrade e Aquino (1999, p. 63)preecdo tem um papel muito
importante no processo de elaboracdo do texto. rRasledizer que ela corresponde a
construcdo de uma parte do discurso capaz de rgffmralgo dito anteriormente que pode ser
considerado “erro” para o ouvinte. Com base nessesaituacéo, essas autoras afirmam que a
correcao € “um claro processo de formulacao redcism”.

Podemos dizer que as ocorréncias das correcdesersagionais Sao marcas
especificas da oralidade, pois o falante tem ldmedpara utilizar quaisquer vocabulos ou
enunciados que considere coerentes. Além dissppdke substitui-los por outros que possam
ser mais satisfatorios e que podem, além de faciitinteracdo entre os participantes da
conversacgdao, auxilia-lo na preservagao de suaisnatgem.

O “erro” seria uma escolha do falante: lexicaltaioca, prosodica, de organizacdo
textual que, por razdes diversas, foi consideradddquada pelo proprio falante ou por seu
interlocutor. O “erro” pode ser apenas assinaladas nao propriamente corrigido, ou
assinalado e corrigido, por qualquer dos interlo@g.

Segundo Castilho (1998, p. 43), o sistema de ca@orgapde ser visto como “um
conjunto de atos de constituicdo do texto falai®se conjunto envolve desde a escolha dos
vocabulos a serem pronunciados até a organizacdwoeucdo do enunciado, que
denominamos texto propriamente dito.

A declaracdo do “erro” ou sua correcao corresponaelifierentes fases: a de negacao
do elemento a ser corrigido ou “erro” e a de afgawade um novo elemento, o “correto” ou
que corrige o “erro”.

Ao analisar a conversacdo, nem sempre € facil ggiypal distinguir a correcdo de
outros procedimentos.

A correcdo é definida como um procedimento de beetg£do, que conserta as
dificuldades e inadequacdes temporais da elabomdagproducéo do discurso e como ato de
reformulacdo do texto, tendo em vista a inter-caapséo, segundo Barros e Melo (1988).

Podemos falar acerca de dois aspectos de estudoomecdo: procedimentos
lingliisticos e fungBes assumidas ou efeitos dédeeptoduzidos. Examinando as ocorréncias
de correcdo de forma ampla, podemos ver o mecarssimalois pontos de vista: primeiro,
adotamos uma perspectiva comunicativa da lingual@izamos o papel da correcdo na
construcdo do sentido do texto e, depois, verif@ams consequéncias da correcao na
interacdo entre locutores e suas fun¢des na oagfitiala conversacao. Partimos do principio
de que a competéncia do falante para produzirgeptincipalmente orais, e do ouvinte, para
compreendé-los, depende muito do conhecimentcstdatégias de correcao.

Ao adotarmos essa perspectiva, é possivel defiisqsédo as classificacdes e
tipologias da correcdo. De acordo com Barros e NIEY&8, p.18), é possivel distinguir dois
tipos de correcao: a reparacao e a correcao, propnte dita.

A reparagdo € bastante usada na tomada de tumve; g&ra corrigir o falante, no
momento em que a fala deveria ser de uma outraogeE$a deve ser entendida como a
correcdo de um erro ou falha conversacional. Danraemaneira que ha mecanismos
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reguladores da conversacao, ha também aquelesogigem ou procuram consertar alguns
enganos cometidos.

O estudo da reparacéo e da organizacdo da con@erssigo intimamente ligados um
ao outro. De acordo com o tipo cultural ou o tigocdnversa € que se determinam as regras e
as técnicas deste estudo.

Segundo Barros e Melo (1888), as correcbes quesadplicam as falhas ou erros
conversacionais citados anteriormente sdo denoasrsichplesmente correcdes.

Podemos encontrar dois tipos de corre¢do. A carggile ser_parciabu total
dependendo de como é feita a reformulacéo. Vejantliferenca entre elas:

- Correcaoparcial esse tipo de correcdo acontece quando parte aiaciedo de
origem € mantida no trecho em que acontece a rafagéo, através da correcao.

- Correcéototat € aquele tipo de correcdo que encontramos quartdenunciado
reformulado, o falante ndo faz o resgate ou o aw@wento de nenhum termo utilizado no
enunciado original, ou seja, a correcdo é execyiadaeio da criagdo completa de um novo
trecho do discurso.

Tanto na reparacdo quanto na correcao existem aisasutocorrecdo (0 proprio
falante se corrige), e de heterocorrecéo ( corrpefmoutro), em que o falante comete o erro
e seu interlocutor o corrige. Segundo Barros e ME¥88), a distingdo entre autocorrecéo e
heterocorrecdo constitui um dos fatores que noactiapa dizer que essas reformulacdes
discursivas tém fungao interativa.

As correcdes podem ser feitas no mesmo turno enogereo foi cometido ou em
turnos diferentes.

De acordo com Barros e Melo (1998), a correcdo atender as necessidades de
interacdo daqueles que participam da conversacga,fencdo fundamental € estabelecer
lacos intersubjetivos.

Devemos fazer uso da correcdo na conversacao,odaviekisténcia de elementos
considerados errados ou falhos.

Podemos distinguir trés blocos de erros: erros timméonoldgico-prosodicos,
morfossintaticos e semantico-pragmaticos. Nao 8ipelsdistinguir sempre em qual bloco o
erro cometido deve ser enquadrado. Podemos chtamdrém, os procedimentos linglisticos
utilizados na corre¢cdo como marcadores de correcao.

Varios autores determinam marcas e padrdes especifpara a correcdo na
conversacao.

Barros e Melo (1988, p. 28) determinam um esquedstansatizado para correcoes.
Este esquema é 0 que veremos agora:

palavra 1 + hesitacédo + palavra 2
(erro) (correcao)

Barros e Melo (1988, p. 28) aproximam a correcadorefarmulacdo de idéias.
Segundo as autoras, é possivel reconhecermos ec@orou reformulacdo por meio dos
marcadores de corre¢cdo. O marcador serve de pistavante para ajuda-lo a reconhecer o
erro cometido e a interpretacéo da correcao rekiza

Tomando por base, ainda, as definicdes das au(@@88), a correcdo pode ser
marcada também, pelos seguintes elementos: a augéucurva entoativa, a acentuacao do
elemento corretor e certas expressdes verbaiseespadas (advérbios, conjungbes e
interjeicdes).
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Para Marcuschi (1986, p. 33), “uma das consequ€ueaorrecao € que ela modifica
a estrutura da frase, truncando-a, criando redwnagrepeticdes, encaixamentos, etc.”.

Com base nesses autores, podemos falar, aindaitrdes enarcadores e esquemas de
correcdo. Grande parte desses marcadores e esges@asnculada a hesitacdo, que mostra
davidas ou dificuldades que o falante tem em pss® seu discurso e esta hesitacdo faz
com gque ele tenha um tempo maior para poder ré@strisua fala. Mas nem sempre a fala é
assinalada por sinais que nos permitem percebga¢i@ss, nem marcadores conversacionais,
0 que dificulta um pouco mais a percepc¢éo do oawantespeito do esfor¢co que o falante faz
para produzir bem seu discurso e ser compreenditmuadamente pelo ouvinte e,
consequentemente, contribuir com o0 processo deaag#ie entre os participantes da
conversacao.

Podemos resumir os principais marcadores da car@gé pausa, prolongamento de
vogais, repeticao, truncamento ou interrupcao,esgires verbais estereotipadas, mudanca da
curva entonacional, aceleracdo do ritmo e tambémasadores paralinglisticos, ou nao
verbais (olhar, riso, gestos, movimentos de cabexapo etc.).

A correcdo ndo ocorre por acaso. E possivel atnfms-lhe algumas fungdes que,
segundo Barros e Mello (1988: 30), sdo organizadatrés blocos:

1 fungbes cognitivo-informativas: tém por objetivazér com que o0 ouvinte
compreenda bem as informacdes objetivas ditasfpklote; esta € a funcdo da producéo da
fala;

1 fungdes pragmaticas ou enunciativas: tém por iebjéazer com que 0 ouvinte
compreenda o falante, ndo apenas no que diz reg=jtalavras pronunciadas, mas também
gue possa compreender suas opinides, sentimeqted e papel social que este desempenha.
Esta funcdo pode ser considerada a responsavelep@oco que o falante faz para ser
compreendido pelo ouvinte;

[ fungbes interacionais: tém por objetivo fazer cque o ouvinte reconheca as
intencdes do falante, com respeito as relacOesrsufietivas e aos envolvimentos
emocionais; temos, portanto, a fungéo de interagfe os participantes da conversacao.

Podemos dizer que, como objetivos gerais, a caregdcura resolver e consertar
falhas, erros e infracbes, buscando poder asseguraa compreensdo entre 0s participantes
da conversacao.

Passaremos, agora, a falar a respeito de outrossoscconstitutivos da lingua falada,
que sao as parafrases.

3.1.2.2. As parafrases

Veremos, nesta parte do trabalho, alguns conceittipos de parafrase, segundo
Castilho (1998), Favero, Andrade e Aquino (1999)en#el (1985) e Hilgert (1993).
Acreditamos que 0 comentario a respeito de pagdrasecessario, tendo em vista que elas
também constituem os procedimentos de reformulag@em sempre € possivel separarmos,
totalmente, as correcdes de parafrases; portarmieoiso conhecermos tanto uma quanto a
outra.

Castilho (1998) contribui conosco definindo parséraomo

[...] o termo técnico que encerra pelo menos deigidos: (1) E uma técnica de
analise do enunciado, utilizada pelo lexicograt@mrglo define semanticamente uma
entrada de dicionario, ou pelo sintaticista, quacdimpara sentencas formalmente
distintas, e mesma interpretacdo semantica. (2)mEptocesso constituitivo da
linguagem, definido na Retérica de Aristételes caimo mecanismo de producéo
diversificada do discurso na situacao social. Atsatla parafrase, o falante escolhe

7
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um ponto de vista sobre a realidade no nivel deeseptagéo conceptuaisteis)e
no nivel da verbalizaca¢léxis) A ampliacdo, a metafora e a comparagdo sao
consideradas modalidades da paréafrase. (CASTILK@8,1p. 75)

Dessa forma, Castilho (1998) afirma que a paraftasen mecanismo de auxilio para
o falante. Quando ele utiliza termos ou enunciagles ndo manifestam com clareza o seu
propdésito comunicativo, o falante pode recorretaa modificando a forma da sua fala, mas
preservando o contetdo. No estudo da conversacgmradrase “procede a corregdo”,
segundo Castilho (1998, p. 44), pois ndo podemlas ém correcdo sem considerarmos a
parafrase: afinal, segundo o autor, as duas bugo#as o reajuste da mensagem.

Ja de acordo com Favero, Andrade e Aquino (199pgarafrase € uma reformulacéo
de um enunciado anterior, mas entre eles ha urtegé® de equivaléncia semantica”.

Analisando os tipos de parafrases existentes, deg&idvero, Andrade e Aquino
(1999), podemos dizer que a parafrase possui miuiteges na conversacao. Entre elas,
podemos citar a coesao do texto discursivo, pdsteeentre o enunciado anterior e o atual
uma articulagcdo das informacdes. Mas, segundo @sasy a fungcdo mais importante da
parafrase é a de “garantir a intercompreensao’diapp. 59).

Segundo Wenzel (1985), quando temos dois enunciemissticos que mantém entre
si uma idéia igual ou semelhante, e 0 segundo ératomada parcial ou total do primeiro,
temos uma paréafrase. Por meio dessa definicAotdeaanotamos que ha, na parafrase, uma
relacdo de “similaridade e igualdade” entre os ¢&rrou enunciados. Por isso, para que
possamos reconhecer uma parafrase, precisamqea@tsgraquilo que foi dito.

Podemos classificar as parafrases, segundo Wed#285), como retéricas ou
reconstrutivas.

A parafrase retéricé aquela em que o falante reformula sua propla fantando
esclarecé-la melhor, facilitando, assim, a com@m&erdo ouvinte. Este tipo de parafrase é
aquele que encontramos nas reformulactes execupedasproprio falante. Este tipo de
parafrase, segundo Hilgert (1993), é também chamadwtoparafrase.

Ja a parafrase reconstrutiaaquela que encontramos nas reformulacdes fesas
pessoa que estava ouvindo o discurso e sentiugigads de fazer algum comentério, para
isso faz a reformulacdo, mas mantém a equival&erigntica com o enunciado original que
pertencia a uma outra pessoa. Dessa forma, podamtersder que a reformulagéo parafrastica
ocorre quando o ouvinte ou interlocutor faz algumreiado e o falante ou locutor retoma
elementos da fala do interlocutor para dar cordexdeé ao dialogo e fazer-se melhor
entendido. Essa possibilidade de producdo de pamfma qual o ouvinte reformula o
enunciado de uma outra pessoa, é chamada portH{il§&3) de heteroparafrase.

Segundo Wenzel (1985), podemos dividir as par&raseonstrutivas da seguinte
forma:

- Parafrasecompleta é aquela em que todo o enunciado original € pehdo com
outras palavras, ampliando as oportunidades de reemgdo das pessoas que estado ouvindo,
levando, assim, em consideracao, que todas asggeggse ouvem um discurso ndo conhecem
0 mesmo vocabulario.

- Parafrasesintetizadora como o0 proprio nome ja diz, é aquela que retoma o
enunciado anterior de forma sintética, resumiddepdo, assim, garantir ao falante, que seu
discurso foi entendido.

- Parafraseconcretizadoraé aquela que acontece quando, no enunciado alidin
utilizado um termo muito vago que necessita de exmlicacdo mais pormenorizada. A
parafrase, entdo, caracteriza, de forma objetivasgecifica, o primeiro enunciado e
proporciona, ao ouvinte, uma maior chance de emtemdo.

8
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- Parafrasedesconcretizadoraste tipo de parafrase acontece quando, no emci
matriz, as idéias estdo bem pormenorizadas, eatparafrase é elaborada com elementos
mais genéricos, menos objetivos.

- Parafraseexpansiva:é aquela que aumenta, amplia as informac¢fes docieoio
matriz, proporcionando maiores oportunidades depceemsao.

- Parafraseredutora é aquela na qual sédo encontrados alguns terniotices em
relacdo ao segmento anterior. Este tipo de pagfrakriza, apenas, 0s pontos relevantes
para a conversacao.

Segundo Hilgert (1993, pp.112 e 113), tanto asecOes, quanto as parafrases
manifestam descontinuidades na formulagdo do disgymor isso, ambas sao processos de
formulacdo do texto e, como tal, buscam a solugiprdblemas detectados na producdo do
texto original. Dessa forma, sdo consideradasititdes de reformulacdo”.

3. 1. 3. Construgéo por desativacdo

Salientamos que este é um dos topicos de maiofaral@ nesta pesquisa, tendo em
vista que os parénteses, recursos a serem analisadorpusdeste trabalho, sdo mecanismos
que podem ser utilizados na lingua falada atragésedtipo de processo de construgéo textual
— 0 de desativacao. Vejamos, portanto, definicigmitantes a respeito de tal processo.

Quanto a construcdo textual por desativacédo, Gagtll998) diz que

[...] € o processo de ruptura na elaboracéo do &xia sentenca, de que resultam o
abandono de segmentos textuais, as digressGesaréstgses, e, no dominio da

sentenga, a ruptura da adjacéncia por meio de patdsdesitacdes, de insercdo de
elementos discursivos, etc. Também as elipses, anasolutos sdo fendmenos

sintaticos atribuiveis & desativa¢éo.” (CASTILH®98, p. 57)

Tomando por base os comentéarios do autor supracitathlante, ao fazer uso desse
tipo de construcéo, primeiramente evidencia algotgm a dizer e, ao perceber que nao disse
0 que pretendia de maneira adequada, apaga o grieminciado e o substitui por um novo,
ou seja, fala algo que nao foi bem elaborado, emtdbandona e cria um novo enunciado.
Esse novo enunciado pode, muitas vezes, deixansalgumos elipticos ou, ainda, adicionar,
inserir ao primeiro enunciado novos elementos. S&égw autor, a correcdo, que faz parte da
formulagéo textual, esta incluida no processo datd@cao ou descontinuidade da fala.

Quando vamos formular um texto, € necessario p@asana sua formulacdo, nao
apenas na questdo do planejamento, mas também,anairan como vamos realiza-lo.
Segundo Castilho (1998), quando vamos efetivarnessto, o dever de procurar meios
capazes de tornar esse discurso compreensivel nfoaéarefa do ouvinte, mas sim do
falante. Por isso, precisamos recorrer a mecaniggnespossam fazer desse discurso um
produto de acéo e de interacéo.

No item seguinte, trataremos sobre as digress@<slipses, os anacolutos e os
parénteses, que também sdo elementos encontradosiversacdo e contribuem para que a
efetivacdo da interacao.
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3.1.3.1. Digressoes, elipses, anacolutos e paréases
3.1.3.1.1. Digressoes, elipses e anacolutos

Sempre que transcrevemos textos falados, notam@seanca de elementos que néo se
enquadram as categorias gramaticais e estilistessnvolvidas para a escrita. Alguns desses
elementos sdo denominados por alguns autores cognessbes, elipses, anacolutos e
parénteses. Vejamos em que consiste cada um deteaeepodemos encontra-los na lingua
falada.

Segundo Favero (1999), a digresséo é a quebradegwio do tdpico que estava em
andamento; quando ha o uso desse recurso de omastitdo discurso oral, dizemos que
existe uma descontinuidade no fluxo conversaciohaldigressées podem ser conceituadas
como segmentos textuais ou topicos que ndo mangdatdo direta com enunciados
anteriores e nem com o0 subseqiente. Nas ocorré&aeidgressées, 0s tépicos em uso sao
suspensos, momentaneamente e surge a introdugéio devo topico discursivo que, logo a
seguir, também é abandonado e substituido por tro. &m alguns casos, o falante recorre a
outros mecanismos da fala como, por exemplo aogauares conversacionais ou as
repeticGes para reestabelecer a conexdo com mttérpiccado, procurando, assim, retomar
aquilo que foi interrompido anteriormente.

Com relacdo a elipse, dizemos que, segundo Bett88), € a omissdo de um termo
ou segmento que n&o ocupa o lugar de maior impmatdio enunciado. E, segundo a autora,
uma “economia de partes do discurso no dialogo! ¢ip2). De acordo com essa defini¢éo,
podemos entender a elipse como a omissao de ummaisl palavras que podem ser
subentendidas no discurso.

No que diz respeito aos anacolytBetten (1988) afirma que eles se referem a uma
palavra ou construcdo frasal abandonada. Os am@sojppdem ser entendidos como
tentativas de adequacao da fala, de acordo contua¢do comunicativa”, segundo Betten
(op. cit., p. 5).

Segundo Castilho (1998), quando o falante utilimasegmento que é, posteriormente,
abandonado, cabe ao ouvinte completar este enongeadcordo com as informacdes que ele
pode captar do contexto da conversa.

Betten (1988) ainda nos chama a atengdo para atgestetégias ou principios que
podemos utilizar para melhorar nosso discurso esemiientemente, a intercompreensao da
conversacdo e, dessa forma, a contacdo de hist&fggamos, entdo, quais sdo essas
estratégias que ela chama de “regras de uso”:

1) Quando percebemos que o ouvinte entendeu aguél@retendiamos partilhar com
ele, & desnecessario continuarmos falando, poisasnezes, poderemos complicar algo que
ja havia sido entendido, ou, simplesmente, a coat@&o ndo é mais necessaria,;

2) Ao percebermos que o falante ndo pode mais opreender, € necessario que
facamos uma interrupg&o no discurso para reformmalsamossa fala ou acrescentarmos a ela
outros elementos que possam torna-la mais compveéns

3) E se percebemos que nossa fala ndo foi bemretib@ ndo esta sendo eficaz,
precisamos interrompé-la e corrigi-la antes quea hap entendimento inadequado das
informagdes contidas em nosso discurso.

Acreditamos que as conceituacdes, trazidas poeB¢1988) e por Castilho (1998),
também contribuem na elaboracéo da fala, da quedtgmos anteriormente.
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3.2 O processo de insercdo parentética ou de cohsgdo dos parénteses no topico
discursivo — a conceituacdo, a aplicabilidade na woweténcia comunicativa e a
topicalizacdo discursiva

3.2.1. A conceituacao de insercao parentética

De acordo com Jubran (1993), ndo podemos defimpaodnteses utilizando, para isso,
apenas uma das propriedades que definem o téEcordivo - a centracdo. A autora explica
que existe uma necessidade de que marcas formaidejimitem ou determinem com
precisdo esses tipos de insercdo. Essa necessdad@, principalmente, nos casos de
parentetizacdo, nos quais as caracteristicasdsi@obhixo podem ser encontradas.

(a) auséncia de conectores do tipo l6gico que pedesstabelecer relagdes l6gico-
semanticas entre o paréntese e 0 enunciado ene quearta;

(b) pausa antes e depois da frase parentética;

(c) mudanca de entonacgéo e, muitas vezes, de detieide elocucdo na expressao
da parte inserida, em contraste com a parte focal,

(d) indicios de suspenséo de topico em desenvohtoneentre os quais se destaca
a incompletude do enunciado que antecede a frasatptca. (...);

(e) marcas de retorno ao topico temporariamentgesis®, sendo mais freqiiente a
repeticdo de elementos anteriores a insercdo.”(ANBR993, p. 70)

A referida autora argumenta que a concepcao deeass apenas a nivel sintatico é
insuficiente para definir o tipo de paréntese ilgeno texto. Assim, Jubran (1993, p. 71)
define a insercdo parentética como “segmentos doudio, de curta duracdo, que se
encaixam no topico em desenvolvimento, enquanteiakesnomentaneos do quadro de
relevancia tematica.”

3.2.1.1 o processo de insercdo parentética e a peE¥stiva textual-interativa -
aplicabilidade na competéncia comunicativa

Ao registrarmos nossas consideragfes a respeitogp@@nteses ou das insercoes
parentéticas, podemos dizer que, segundo 0s esbsddm grupo de “Organizacdo Textual-
Interativa” (do Projeto da Gramatica do Portuguéado), esses recursos dizem respeito a
um segmento de curta extensdo que vem inseridataonor do tépico discursivo, segundo
Jubran (1993).

Seguindo a linha de estudos do grupo supracitadtamos que as insercoes
parentéticas constituem uma perspectiva textualativa. E, de acordo com essa perspectiva,
podemos vincular o processo de parentetizacdo conaomanifestacdo de uma competéncia
comunicativa. Essa competéncia comunicativa dipeigs a capacidade de os usuarios da
lingua poderem estabelecer a comunicacao socialedda producédo e da compreensao de
textos que se efetivam por meio do ato comunicaemdo assim, o texto, nesse contexto, &
entendido como um objeto ou produto linguistico cado pela dinamicidade da atuacéo
interacional, ou seja, podemos compreender o te’tno um produto da competéncia
linglistico-comunicativa.

Assim, ao estudarmos e analisarmos os textos, patias os falados, encontramos
fendbmenos linglisticos que revelam o processoa®rcao, quanto ao carater interacional
caracteristica da lingua falada. Entre os varioérfeenos linguisticos (ja citados em outros
topicos) que contribuem para a interacdo verbdieragamos e escolhemos, como nosso
objeto de andlise em textos orais e escritos, énfieno da insercbes parentéticas ou
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parénteses para analisarmos. Vejamos, portantomaky consideracdes pertinentes a esse
processo.

Embora este tdpico trate, especificamente, do psacde parentetizacdo, achamos por
bem inicia-lo, retomando a questdo de gque estess@s — 0S parénteses — fazem parte do
processo de construcdo do texto por desativacd@espgeito de tal construcédo, podemos dizer
que é um processo no qual ocorre uma interrup¢ca&dpico do qual se estava tratando, ou
seja, palavras que ocupavam lugar de extrema iémpoéa sdo deixadas de lado, a fim de que
outras sejam ativadas, caracterizando, assim,\wodéa estrutura tematica. Vale considerar,
aqui, que a interrupcéo da qual falamos acimaredigeito a uma interrupcéo breve e parcial,
ndo chega a haver abandono do tdpico. Dessa foamgpalavras principais que sao
momentaneamente suspensas sao, imediatamentdwsdastpor outras. Com relacdo a essa
suspensao e a ativagdo de um novo elemento, dizgmeosdo constituidos os fenémenos ou
recursos de parentetizacao e de digressao.

Tomando esta Ultima informagdo como parametrostiegnos, aqui, as contribuicdes
de Castilho (1998) e de Andrade (1995) que nosniewaentender que a digressao é
caracterizada como um desvio do tépico que estamdostratado. Complementamos essa
idéia com o que postula Favero (1999, p. 20), ssganqual a digressdo “pode ser definida
como uma porcdo da conversa que ndo se acha dimtamelacionada ao topico em
andamento”. Enquanto os parénteses sao atos dguial@ossuem intuito informacional, uma
vez que, ao estabelecer-se 0 intervalo na suspeanp#a, 0s parénteses proporcionam
esclarecimentos, avaliacoes, descricdes, pergudessa forma, Castilho (1998) e Andrade
(1995) afirmam que os parénteses ndo se constit@nmo um topico desviante, mas
demonstram uma posicéo intra-topica e acrescentaext dados e informacdes referentes a
situacao discursiva que esta sendo tratada. Segusaoesmos autores, ndo se caracteriza
corte do topico em sub-topicos que podem ser mit@ide separados.

Embora tenhamos retomado algumas questfes peesnantligressao no paragrafo
anterior, vale salientar que isso foi feito a fimirdelhor esclarecermos o que caracteriza um e
outro recurso. No entanto, o que nos interessa népico € um tratamento especifico a
respeito do processo de parentetizagao.

Com relacdo aos parénteses, podemos dizer quefexgsaeno recebeu diferentes
consideracfes quanto a sua natureza textual comfémmsendo estudado por diferentes
estudiosos, entre 0s quais estdo aqueles que peeenencontrados nas referéncias
bibliograficas deste trabalho. Em um artigo prodazior Kochet alii (1989), o processo de
parentetizacdo foi definido como um fenémeno dea@muidade na progressdo temética,
pois, seguindo esse ponto de vista, tinha comocteaistica primordial um ralear na
compactacgao das informagdes. Segundo tal definicacglidade era vista como fragmentada
demais, uma vez que descompactava informacOesfas@mdo, assim, uma certa falta de
planejamento do discurso, 0 que demonstrava ouctesimva a tal fendmeno como
prejudicial a comunicacao.

Em estudos posteriores, Jubetnalii (1992) redefini como as inser¢fes parentéticas
como um fenémeno de articulacdo de informacdedswuio oral e ndo como um fendmeno
gue provoca descontinuidade na progressao tenuttidescurso.

Dessa forma, as insergcdes parentéticas podemassifidadas, segundo a perspectiva
textual-interativa, em duas modalidades:

1 Com estatuto tGpico, como no casos dos topicosab@sajue sdo esclarecimentos,
explicagbes, etc., ou seja, temos um comentarioteurerelagdo intima com o tema em
discusséo, e

2 Sem estatuto topico, como nos casos de comentdo®sjuais o eu do locutor
aparece, nos casos em que podemos encontrar naggasomadas, de possiveis citacdes
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posteriores, trechos esses que exemplificam mekparénteses.

Assim, podemos defini-los, segundo Betten (1988na& uma frase ou como o
acréscimo de uma ou mais palavras, que néo penteaaceqiéncia discursiva que esta sendo
formulada, mas que, em geral, servem para escltammaentar ou exemplificar o contexto
no qual estéo inseridas. De acordo com Jubran (J086), “os parénteses tém sido definidos
como frases independentes, que interrompem a cetagética onde estdo inseridas e com a
qual ndo apresentam conexao formal nitidamentb@stada”’. Assim, podemos notar que as
definicbes de parénteses nos levam a pensar geesé&te mais uma demonstracao de
diferentes estratégias de construcdo do texto dalad qual podemos fazer encaixes de
informagdes que podem melhorar a interagcdo entragestes da conversagao. Segundo a
autora (op. cit.), os parénteses sao recursos espl@zconcretizar a interacédo na fala, uma vez
que possibilitam a ampliagdo de informacdes a iesgde tdpico que estd sendo discutido e
contribuem com a elaboracéo do texto..

4. Consideracoes finais

Utilizamos como base para o desenvolvimento desbalho,questdes tedricas da AC,
por isso, salientamos que a oralidade é uma meadkdida lingua que comecou a ser estudada
h& pouco tempo e os estudos a respeito dela aiodans menor quantidade que o nimero de
estudos que se realizam a respeito da escrita.dast por isso que aquela pode ou deve ser
considerada uma modalidade menor ou menos sigmiéiqaara os estudos lingiisticos, pois
se pensarmos em interagdo, a oralidade possuigemstesobre a escrita. Ela (a oralidade)
dispde de recursos suficientemente capazes decjaopiintegracao entre os seres humanos
de maneira mais facilitada, principalmente porque nmomento de sua producgdo existe
interacdo face a face entre locutor e interloclat#m desse elemento facilitador de interacéo
entre locutor-texto-ouvinte, a oralidade conta aoma série, muito ampla, de mecanismos,
entre 0os quais, selecionamos, para desenvolver messguisa: 0s procedimentos de
constituicdo do texto falado.

Sendo assim, reforcamos a idéia de que esses pnerd#ds sS40 mecanismos de muita
importancia para o estabelecimento da interacdo comunicacdo, independente da
modalidade linglistica que estad sendo utilizad@akfexiste umcontinuumentre as duas
modalidades da lingua, pois embora sejam pratidfasedtes, ambas possuem a mesma
estrutura e tém o0 mesmo objetivo prioritario — coicar e interagir.
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