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LEXICO MENTAL: ABORDAGENS PSICO E NEUROLINGUISTICAS
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ABSTRACT: In this paper, we investigate the differaethods of mental lexicon research, their cbutibns

and limitations. In the introduction, we define thigiect of study. In the first part, we indicate imethods that
are usually applied to normal subjects: slips afigae, word association method, word categorizatigps of

tongue, lexical decision task and priming. In tkeeand part, we point out the studies with aphaslgjects. In

the third part, we review computational models, lsgtic and connectionist. At last, we approach néunage

techniques. In spite of research difficulties ahddrical divergences about mental lexicon, we usid@id that
some progress was made, however many questiongnrema

KEYWORDS: Mental lexicon; Language; Cognition; BraViethods.

1. Introducéo

O estudo do léxico é um campo interdisciplinardseas principais areas interessadas
Linguistica (Psicolinguistica, Seméantica e PragraatiNeuropsicolinguistica, Linguistica
Computacional, Lexicografia), Psicologia e CiéndasComputacdo. A denominacao Iéxico
mental € propria da Psicolinguistica, tendo sid@atia pela primeira vez por Ann Triesman
em 1961 (COLTHEART, 2001). Primeiramente, o Iéxmental foi concebido como sendo
um estoque de conhecimento que funciona como uiondico na mente, que permite o facil
acesso as formas escritas e orais de palavrassesgguficados (LIBBEN, 2008). Outras
analogias foram feitas comparando-o a uma biblgtacmemaéria de um computador, etc.
“Uma hipdtese bem aceita propde que o Iéxiconasigjanizado segundo redes semanticas”
(LENT, 2001), essa parece ser a mais adequadaeppliaar a sua flexibilidade, extensao e
organizacao.

Entretanto, pesquisadores divergem quanto a egiatéie um anico léxico ou Iéxicos
separados para o processamento de diferentes@spadingua. Pesquisadores conexionistas
como Seidenberg e McClelland defendem a existédeiaum Unico léxico, centro da
linguagem, que integra todos os tipos de informdgéguistica (fonologica, ortografica,
sintatica e semantica). O grupo de pesquisadorabotistas, formado por Friederici e
Ullman, defende a existéncia de sistemas diferentes deles responsavel pelo
processamento sintatico e outro pelo processan®rital, semantico e fonolégico, divididos
em micromodulos. Existem também posi¢cdes intermiedidApesar das diferentes teorias e
modelos divergirem quanto ao seu modo de orgarezadancionamento, todos concordam
com o principio base, a existéncia de uma memaria @ I[éxico no cérebro.

Devido a dificuldade de acesso ao léxico mentastodo sobre como adquirimos e
organizamos o léxico no cérebro tem sido conduaigartir de diferentes abordagens. Neste
artigo, nossa principal pergunta é como investigarléxico mental. Sendo assim,
apresentamos as principais metodologias de estadéxito mental, suas contribuicbes e

" Mestranda em Letras pela Universidade de Sanadir®ul (UNISC) e bolsista PROSUP/CAPES.

" Doutora em Letras (Linguistica) pela PUCRS. Doceetjuisadora do Programa de
Pos-Graduacdo em Letras da Universidade de SantadGrSul.

1



Ry

0S LINg,,
QP 23
— 2,

.
CELSUL

Anais do IX Encontro do CELSUL
Palhoca, SC, out. 2010
Universidade do Sul de Santa Catarina

QCULO 5
o € o
S 0q 50°

N,

limitacOes para a area partindo do que ja foi ileatlo por AITCHISON (1987) e incluindo
0s novos métodos de neuroimagem.

2. Organizacgéao do léxico mental em sujeitos normais

Nessa sec¢do, buscaremos explorar os métodos quergroacessar o léxico mental
atraves de pistas linguisticas retiradas da fakuggtos normais. A vantagem desses métodos
€ ndo exigir materiais e equipamentos sofisticguira realizacdo das pesquisas. Através
deles, obtiveram-se os primeiros dados e foramtmodas as primeiras teorias, por iSso
foram e ainda sdo extremamente importantes conte fmase para os demais métodos que
veremos a seguir.

1.1 Lapsos de fala

Mais comumente conhecido em inglés costips of tonguesao falhas involuntarias
no uso das palavras durante a fala, em que ocamn@a ou mistura de uma palavra com
outra. O interesse pelos lapsos de fala data dd dia século XIX, sendo utilizados para
estudo de diversos temas dentro da Linguistica eytoas areas como a Psicanalise. Fromkin
(1973), no livroSpeech errors as linguistic eviden@presenta um histérico dos principais
estudos e suas contribui¢cdes para a linguistica.

Os lapsos de fala séo utilizados como pistas pégeedtes estudos linguisticos. No
caso do léxico mental, a metodologia consiste ealisan de que forma as falhas podem
revelar a maneira como as palavras estdo orgasizadanectadas na memoria, ja que uma
interfere no uso da outra. Por exemplo, na frasgxX®a louga no escorregador” ocorre uma
troca de palavras semelhantes foneticamente edooreeescorregador. Outro exemplo em
gue ocorre uma confusado devido a interferénciarsod6Quero andar de telesférico” em que
se mistura a palavra teleférico com esférico. Easefs como “Roméario é meu fa” a troca
ocorre pela relacdo semantica entre idolo e faro®wxemplos sdo as trocas de palavras
como almocar e jantar, e dias da semana. Estedossindicam que as palavras estéao
proximamente conectadas a partir de suas cardic@sissonoras e de significado. Ao
produzir frases, a memadria parece ativar nao apamegdavra que precisamos no momento,
mas palavras vizinhas, denominadas pela gramatioceo chomofonas e homénimos, que
podem interferir no acesso e levar a uma escoligequada, produzindo os lapsos.

lliovitz (2007) aponta para as restricdes dessaaodtgia, a principal dificuldade da
coleta dos dados naturalisticos, coleta atravégaecdo ou anotacdo, € a baixa frequéncia
com que os lapsos ocorrem, j& 0o método experimeatal que se cria situacdes que
favorecam o aparecimento dos lapsos na fala, ar mestyicdo € a confiabilidade. Portanto, é
preciso ter em mente de que os estudos dos lapstaaddevem ser conduzidos de forma
cuidadosa e que servem para investigar especi@ment aspecto do léxico mental, a
proximidade de palavras cujos aspectos fonoloég@osi semanticos sdo semelhantes e
podem interferir na producéo da fala ou da escrita.

1.2 Método de associacao de palavras

Esse método, iniciado por Francis Galton em 1883siste em listar, de forma escrita
ou oral, as primeiras palavras que vém a mente isualizar ou escutar uma palavra
apresentada. Por exemplo, se apresentassemosveapglaia”, 0 que viria a sua cabeca?
Provavelmente, areia, sol, mar, férias, etc. Ezperamento foi adaptado por psicolinguistas
que o aplicaram a um grande numero de sujeitayerrdos quais foi possivel perceber que
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as pessoas faziam associacdes semelhantes paresamsnpalavras, 0 que sugere que as
palavras podem estar organizadas em campos segsaigsas evidéncias deram sustentagéo
a varias teorias de organizacdo do conheciment@xple&eam 0s campos semanticos através
de modelos denominados esquemas, roteiros, planosnas.

Pesquisadores como Kiss, Armstrong e Milroy (1902),Gra-Bretanha, e Nelson,
McEvoy e Schreiber (2009) dos Estados Unidos, coingtn uma base de dados coletados.
Comparando os resultados, foram identificadas $&neas e algumas diferencas devido as
interferéncias culturais relacionadas as pala®asegundo grupo mantém uma base de dados
desde 1973, que foi passando por varias atualigaa@éongo dos anos. Eles explicam que a
experiéncia com palavras cria uma estrutura dircamacmemoria que envolve representacdes
de palavras e suas conexdes com outras palavralsje@vo da base é servir como meio de
identificar a for¢ca, numero e dire¢cdo das conexdesestrutura. Eles também apontam
algumas falhas da pesquisa e outras formas desvada método comorontinuous
association (associagdo continua)¢o-occurrence norms(co-ocorréncia de normas),
relatedness ratinggclassificacdo relacionadas) com as quais é palssister um melhor
acesso ao léxico mental.

1.3 Categorizacao de palavras

Esse método, semelhante ao anterior, busca enteoni&r os campos semanticos se
organizam. Ele consiste em pedir aos sujeitos guerinem quais Sao 0s representantes
mais tipicos de um dado grupo seméantico como pEssanoveis, frutas, cores, verbos,
nomes, etc. Em alguns experimentos fornece-se istaade categorias e solicita-se que o
sujeito liste seus representantes mais tipicos; oemnos listam-se as categorias e 0s
representantes, sendo a tarefa numerar em ordestente ou decrescente 0os exemplares
mais tipicos; outros experimentos utilizam a agalaverdadeiro ou falso para frases do tipo
“O tomate é uma fruta” e avaliam o tempo de respastque indica se ha duvida ou néo
quanto & categorizagéo.

O estudo inicial foi realizado por Rosch (1975) dgusestigou a categorizacdo das
cores, a partir dele foi possivel compreender qlienibe das categorias ndo era tao claro
como se imaginava, saber onde termina o amaretone@a o verde envolve conhecimento
cientifico e conhecimento das conven¢fes de umaumiolade linguistica, portanto o
significado pode ser variavel. A partir dessegsetesonstruiram-se as teorias de prototipos,
que sdo definidos como “uma colec¢do de atributoacteristicos ou o melhor exemplo (ou
exemplos) do conceito” (EYSENCK & KEANE, 1994).

A principal limitacdo deste método é a dificuldaeaplica-lo a palavras abstratas, no
entanto, € valido porque auxilia na investigacdombolo como as palavras estao ligadas aos
seus conceitos e de que modo interagem entreSlasprincipal contribuicdo € mostrar que
no léxico mental, provavelmente ndo ha uma corredfncia determinada/fixa entre palavra
e significado, como em um dicionario, mas que slegao é flexivel e dindmica.

1.4Tips of tongue

Tips of tongueem portugués significa na ponta da lingua, espaesgdo designa o
fendbmeno de falha na recuperacdo de uma palaviexioo mental. Sdo aqueles momentos
gue nado conseguimos lembrar de uma palavra, mémssmue ela esta na ponta da lingua.
Sabemos que ela esta em algum lugar da memoriapanasm momento parece fugir da
consciéncia. Curiosamente, conseguimos lembranfdemacdes relacionadas a ela, as vezes
até o som inicial ou palavras de som e significeglnelhantes, porém o que falta é acessar a
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forma. Isso ocorre comumente com nomes propridayf@s pouco frequentes e palavras de
linguas estrangeiras.

Os primeiros pesquisadores a analisar esse fenéeranbusca de indicios sobre o
processo de acesso lexical foram Brown e McNeill 1666. Eles utilizaram uma lista de
definicbes de palavras pouco frequentes na lingwa mduzir o estado de TOTips of
tongug, ao final da leitura de cada uma das definic@supeitos deveriam identificar por
escrito as palavras correspondentes, caso naoguossem deveriam escrever informacdes
relacionadas a palavra que estava na ponta daalic@uo: palavras parecidas separando-as
em semelhanca sonora e semantica, grau de semneeliméimgero de silabas, letra inicial, etc.
A analise dos dados consistiu em apurar nimeras@i#os e erros, palavras que provocaram
TOT, e como ocorreu 0 processo de busca dessaggmkraves das palavras vizinhas ou
outras informacgdes que poderiam servir de pistaocomimero de silabas e letra inicial.

A maior dificuldade desse método é o acesso pdedacde dados, pois S4o pouco
frequentes e bastante dependentes do contextdadeéAfguns experimentos tentam induzir
esta situacdo para observar quais informacOes\saaas pela memoria no lugar daquela
gue esta sendo procurada. No entanto, existem akigdanto a confiabilidade dos dados de
laboratorio. Atualmente este método tem sido @il também em pesquisas bilingues e
revisitado a partir das técnicas de neuroimagenAESHD, 2007). Segundo Schwartz (2002),
esta em debate a natureza do fenbmeno: seria e@dalina na recuperacdo da memoria ou
uma falha na producgéo linguistica? Essa investméag&levante para entender a relacdo entre
memoria conceitual e memoria lexical: seriam sistediferentes ou um Unico sistema?

1.5 Deciséo lexical griming

O meétodo de decisao lexical, um dos mais comumasde€os para investigacdo do
acesso lexical, consiste em apresentar uma sequéadetras aos sujeitos e atribuir-lhes a
tarefa de decidir se € uma palavra ou ndo. Nornrgbmas letras sdo apresentadas na tela de
um computador e a resposta € indicada atravé®das.tO tempo de resposta é determinante
para analise das caracteristicas das palavrasfatliou dificilmente acessadas no léxico.
Um dos estudos de referéncia para o método fazeekl por Balota e Chumbley (1984), eles
investigaram o impacto de cinco variaveis lexid¢disminancia de exemplo, dominancia de
categoria, frequéncia de palavras, extensao derpalam letras e extensdo de palavras em
silabas) na performance de diferentes tarefas cnimecimento de palavras. Este estudo
apontou para o cuidado que se deve ter com o ¢entas varidveis na analise dos resultados.
Recentemente, tem sido um método adotado nas pasqigé neuroimagem para investigar
onde ocorre no cérebro o acesso lexical de difeserdtegorias de palavras.

O método priming é utilizado para investigar de que forma uma palawu

pseudopalavra, interfere no acesso de outra. Sedumdand (2004), existem dois tipos de
priming, 0s semanticos em que a relacéo se da pela sempeltia significado ex: péo - bolo,
e 0S associativos, cuja relacdo estd na frequérmia que essas palavras aparecem
relacionadas ex: pao — manteiga. Ele também aradigaincipais teorias de acesso lexical
utilizadas para abordagem dos resultados obtidosegge método, 0 modelo de ativacao
distribuida de Collins e Loftus (1975), o modelorddes de distribuicdo semantica de Plaut
(1995) e o modelo de ativagéo interativa de Mc@telle Rumelhart (1981). Além desses
dois tipos, alguns experimentos testam a semelfangibgica e ortografica.

O priming normalmente est4 associado a outros métodos coteodecisdo lexical.
Um dos mais recentes estudos no Brasil foi reatizent Busnello e colaboradores (2008) que
investigaram o efeito deriming subliminar na tarefa de decisao lexical. Experto&mom
bilingues (HEUVEN, 1998) também se interessam pealafas de decisdo lexicapaming,
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no intuito de pesquisar de que modo o léxico das dimguas esta organizado e interfere no
acesso lexical. A principal limitacdo € a artiflddlade da situacdo experimental e a
necessidade de controle cuidadoso das variantesuitados, 0 que exige equipamento e
softwareapropriados.

2. Evidéncias trazidas por sujeitos afasicos

Um dos primeiros indicios da existéncia de uma amaérebro especializada para
linguagem foi fornecido pelos cientistas Broca e riek que identificaram areas
responsaveis pela expressdo e compreensdo da, liegpactivamente. Essas areas foram
identificadas através da andlise do cérebro deeptes afasicos apds a morte. Desde entéo,
aumentou o interesse em pesquisar a relacdo cérdimguagem, o que posteriormente veio
inaugurar a neurolinguistica. Estudar a linguavasgadas afasias foi um dos primeiros
métodos de estudo do léxico mental que, ainda Bogpresentativo.

A afasia consiste em um disturbio da linguageml (@uaescrita) decorrente de uma
leséo cerebral. Existem vérias classificac6es,ntanto, ndo entraremos em detalhes. O que
interessa ao estudo do Iéxico é o tipo de alteragdaroducdo e compreensdo da linguagem
gue o0s pacientes apresentam apés a lesdo. Dependendegido do cérebro afetada,
diferentes alteracdes/sintomas podem ser observadamos alguns exemplos: perda da
nomeacdo de objetos, sem prejuizo na nomeacgdo tdes le nameros; prejuizo na
compreensao auditiva de partes do corpo, mas nébjdms; prejuizo apenas na nomeacao
de cores; prejuizo na repeticdo de todas as c@egoe palavras exceto numeros. Essas
observacdes parecem indicar que as palavras estfmizadas em campos ou redes
semanticas (GAZZANIGA, 2006), de forma que é padsalguém lembrar de objetos mas
nao lembrar de frutas ou vegetais.

Segundo Lent (2001, p.627) as pesquisas com asasiidenciam a existéncia de
“diferentes léxicons, de acordo com o tipo de imacdo que armazenam: as informacdes
semanticas seriam armazenadas em um conjunto idesegerebrais, as sintaticas em outro
diferente e as fonoldgicas em um terceiro conjun@’autor cita, a partir do modelo de
Wernicke atualizado, as seguintes provaveis loagdies: Iéxico semantico — giros temporais
meédio e inferior, sendo o polo anterior responspeelidentificar nomes de pessoas, e o0 polo
posterior identificacdo de animais e objetos; @xsimtatico — cortex frontal anterior a area de
Broca; léxico fonoldgico — area de Wernicke. Eminéd, cabe lembrar que outros
pesquisadores, dentre eles McClelland e Seidenthiscgrdam dessa hipbtese e postulam a
existéncia de um unico Iéxico.

A investigacdo das desordens da linguagem apresentpelos aféasicos busca
entender o processo linguistico normal atravésirdagularidades do processo prejudicado.
Atualmente, esse método ndo esta mais limitadcdsando cérebro morto, as técnicas de
neuroimagem tém contribuido para avaliacdo maigllteda das regifes lesionadas e seus
prejuizos linguisticos.

3. Simulagdes computacionais

Com o avango das ciéncias cognitivas e da capaciddel criar modelos
computacionais para simular atividades cognitigsaggiu a necessidade de construir modelos
computacionais para tentar aplicar e testar modetirgcos ja existentes, concebidos a partir
da observacdo de dados comportamentais ou de naj@dointrospectivas, e visualizar
como os dados se comportam no modelo. Existemsdisaeorias e modelos para acesso e
organizacao do léxico mental. Jacobs e Grainge&4(18presentam e comparam os modelos
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de reconhecimento visual de palavras. Alguns sabdicos, outros conexionistas e existem
ainda os modelos mistos e/ou ndo vinculados efquing@nte a nenhum desses paradigmas.
Exemplificamos a seguir alguns modelos de cadaljgama e suas caracteristicas comuns.

Os principais modelos simbdlicos de acesso lexdéal o modelo de Forster (1976,
1994) e de Paap (1982). Existem modelos simbofitais abrangentes que incluem o léxico,
0 modelo de Levelt (1989), o modelo de Foddomputational theory of minL983) e o
modelo de Morfologia Distribuida de Marantz (1990). processamento dos modelos
simbdlicos ocorre da forma para o significadmt{om-up e serialmente em maodulos
responsaveis por processar diferentes niveis desamtacdo. Segundo Pinker (1998), a
lingua € composta por dois mecanismos principaisem@oria associativa, correspondente ao
léxico mental em que estdo armazenados os paresigoificado, e a computacéo simbdlica,
mecanismo combinatoério de regras gramaticais. Arindicdo € representada por simbolos,
organizados em estruturas hierarquicas, que sa@uhatos pelas regras. A arquitetura e a
alimentacdo dos modelos devem ser feitas pelosuesipres em um nivel alto de
detalhamento. Os modelos ndo séo capazes de aprevedede seguir instrucdes e realizar
tarefas computacionais seguindo o algoritmo estgml Muitos sdo seus desafios, sendo o
maior deles a flexibilizacdo, de modo que possamqaal-se a complexidade da lingua.

Os modelos conexionistas buscam aproximar-se dalofiga cerebral, eles sao
compostos por redes de neurdnios artificiais e xig® que imitam a atividade cognitiva do
cérebro. Portanto, o processamento de diferentpectas linguisticos ndo ocorre em
modulos, como no simbolismo, mas de forma paraetauma rede de unidades, sendo a
direcdo de construcdo de significados interatiiaeens niveis. Seus principais modelos de
reconhecimento de palavras foram propostos por #Mieddd e Rumelhart (1981, 1982);
McClelland e Elman (1986); Gaskell e Marslen-Wil¢@897). Elman (2004) propde, como
expresso no titulo do artigonAalternative view of the mental lexicagm que palavras nao
tém significado, mas fornecem pistas para o sicauifd que esta implicito nos efeitos que elas
tém sobre os estados mentais, efeitos que sao esemprevitavelmente modulados pelo
contexto. Essa visdo de palavras enquanto pistasulo autor a propor, em 2009, a
possibilidade de conhecimento lexical sem a ext&iéte um Iéxico. ISso porque as pesquisas
revisadas por ele sugerem representacdes lexi@d#s ez mais ricas e detalhadas, em que
conhecimento lexical, sintatico e de eventos edtitemente integrados, sendo seu
processamento dirigido pelo contexto. Como os éméntre esses conhecimentos tornaram-
se cada vez menos claros, a quantidade de infooragéstamente contida no léxico foi
sendo ampliada. O que também leva a um impassal,afiomo poderia o léxico conter
representacdes de todos esses conhecimentos?afesaithtrada por ElIman foi propor a ndo
existéncia do Iéxico e uma representacdo lexicegiada aos demais conhecimentos
(sintaticos, semanticos, fonético-fonoldgicos, praticos, etc).

Nos modelos conexionistas, a estrutura do léxicotah&€ dinamica sendo concebido
como uma rede distribuida em que diferentes trafmssignificados, (paradigmaticos,
sintagmaticos, situacionais, emocionais) estdoatades (MEARA, 1996). Os significados
nado sdo estanques, eles sdo um retrato da realidadebral” (padrbes de conexdes
estabelecidas) daquele instante (ad hoc), e po@endiferentes em diferentes momentos.
Esses modelos, assim como o cérebro, apresentardegmasticidade e sdo sensiveis ao
contexto, o que auxilia no tratamento da lingu®, guoor natureza abstrata e polissémica. A
arquitetura conexionista também apresenta solugiiesessantes para responder a duas
questdes fundamentais das pesquisas sobre |éxigalmextensdo e organizagao.

A robdtica também tem feito experimentos ligadosapendizado lexical. Um bom
exemplo foi o chamaddalking headsrealizado por Steels (2002) e sua equipe. Seus
resultados foram impressionantes: uma comunidad2008 robds foi capaz de criar um
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léxico de 8000 palavras correspondendo a 500 doscdtste experimento contribui para
concepcao do significado como “fenémeno situadstyiduido e emergente” (FRANCOSO,
2004) tanto de processos internos do cérebro camuratessos externos de negociacdo de
sentidos nas interacées comunicativas.

4. Técnicas de neuroimagem

O mais avancado método de investigacdo cognitivel asdo as técnicas de
neuroimagem, que vém sendo utilizadas desde meadoanos 90. Segundo Scherer (2007)
as principais sao ressonancia magnética funcitRbff, TEP (Tomografia por Emissao de
Pdositrons), PREs (Potenciais Relacionados a tBseou ERPs, Event-Related Potentials,
em inglés), MEG (Magnetoencefalografia) e, a maiente chamada Imageamento Optico ou
fNIRS (functional Near-Infrared Spectroscopy,). €lpermitem observar a imagem do
cérebro vivo em funcionamento através da medicadlukm sanguineo e eletrofisiologia
(ZIGMOND, 1999) durante a atividade cerebral dadaaudeterminada tarefa. A
neuroimagem fornece uma viséo interna das esteut@@brais responsaveis pelos processos
cognitivos e o tempo de duracdo dessas ativid&#es utilizadosoftwaresespecificos para
isolar os processos de imagens de processos iadeisep para calcular a localizacdo das
areas de forma a minimizar as diferencas anaténmidasduais.

No que diz respeito ao léxico mental, evidénciagliferentes métodos comprovam
que o processamento lexical depende da atividaglnem varias regides do lobo temporal
principalmente no hemisfério esquerdo (ULLMAN, 2R07Como ja explicamos
anteriormente, existem diferentes interpretacOea pa evidéncias de neuroimagem, ainda
ndo ha consenso sobre a unidade ou ndo do léxiceans diferentes niveis linguisticos.

E importante entender que o cérebro é extremamsensivel a estimulacio e,
portanto, ao método de testagem, por isso a prgra@o instrumento deve ser cuidadosa, o
tipo de tarefa € determinante para o resultadacibiiente, podera ser acessada a atividade
do léxico de forma isolada, pois a entrada de mé&pdo sempre passara por um
reconhecimento visual ou auditivo, e processos denpeeensdo, decisdo (palavra,
pseudopalavra), discriminacédo (rima ou n&o rimapdpcédo verbal, etc. dependendo da
tarefa. Dessa forma, quanto mais complexa a tarefemr sera o0 nimero de areas ativadas.

O reconhecimento visual da palavra durante a &isggundo Dehaene (2007), ocorre
na regido chamada “forma da palavra” situada n#&oegccipito-temporal esquerda, essa
regido seria especializada no reconhecimento desleQuanto ao reconhecimento auditivo,
aponta-se as areas ventrolaterais do sulco temgapakior (area de Wernicke) ou proximo
deste em ambos os hemisférios mais especialmengsqueerdo. A producao da linguagem,
por sua vez, ativa a area de Broca, ativacdo talatdo cortex motor, area motora
suplementar (AMS) e a insula (GAZZANIGA, 2006).

Os substratos neuronais para a compreensao deeteisourso localizam-se tanto no
HE quanto no HD. O hemisfério direito possui relgegpapel principalmente quando ocorre
aumento da demanda cognitiva. Segundo Scherer)8ad8s de neuroimagem evidenciam a
atividade colaborativa e complementar entre os keisisférios, em que HD, especialmente
regides temporais mediais, executa a integracdoardema em nivel discursivo,
proporcionando a coeréncia global, e 0 HE exectiiaegso de integracdo local, no nivel
inter e intrasentencial, sendo o hipocampo e pesxias principais regides ativadas nos
processos de memodria.

Além das areas apontadas, Ullman (2007) indicaosutomponentes neuronais que
parecem relevantes para o léxico, o componente ONdQe esta ligado ao lobo temporal,
mostra ativacdo em palavras de baixa frequéndaarebelo direito € ativado durante a busca
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de conhecimento lexical, a ganglia basal e o gootél inferior parecem ser importantes para
recuperar e selecionar palavras, as regides amermntais (BA10, BA45, BA47) podem
estar envolvidas na verificacdo e monitoramentoitdms recuperados, as estruturas do lobo
temporal médio, incluindo o hipocampo, estdo eridol no aprendizado do Iéxico. Além
dessas areas, o autor indica que substratos wokbgomo acetilcolina, estrogénio e proteina
BDNF também podem interferir no aprendizado de s@adavras. Entretanto, uma grande
davida emerge diante de todas essas evidénciam asrpalavrasir{put visual ou auditivo)
transformam-se ou séo codificadas pelos neurbnpasta de suas atividades eletroquimicas
de forma que possam ser memorizadas e manipulaGas® e quando ocorre a
transformacdo danput em sinal eletroquimico? Qual € a forma bioquindeapalavra no
cérebro? Afinal, ja temos algumas pistas sobre coomrre 0 processo biolégico, mas ha
grande dificuldade em mapear aspectos psicologicnaspectos bioldgicos e vice-versa.

Apesar de todas essas pesquisas e resultados, atelembrar que como todos o0s
demais métodos, a neuroimagem possui suas limgagdetre elas estd o custo dos
equipamentos, a necessidade de uma equipe proassigerdisciplinar para utilizacdo dos
equipamentos e interpretacdo dos resultados, asfer@incias como barulho e posicéo
corporal na realizacdo das tarefas, etc. Um grdedafio para os pesquisadores € unificar os
métodos, de modo que seja possivel comparar daslakfaetentes experimentos, tornar a
elaboracao de tarefas mais precisa, contornatergaréncias e limitagcdes dos equipamentos,
e (re)elaborar teorias para interpretacéo e a@lcdos resultados. Na atual fase percebemos
um frutifero dialogo entre os pesquisadores quegarn neuroimagem e os que utilizam os
demais métodos, assim como uma curiosidade granmdeexplorar o que os dados
provenientes das novas técnicas podem nos dizerrelagéo ao que ja havia se cogitado
sobre a relacao cérebro/cognicao/linguagem.

5. Conclusao

O cenério atual das pesquisas cognitivas, entseaslaue envolvem o |éxico mental,
mostra-se promissor principalmente pelo advento tdesicas de neuroimagem. Segundo
Gazzaniga (2006, p.373), “ainda é motivo de delaaterma como os significados das
palavras sdo representados”, isso prova que o cestadléxico mental € um campo de
pesquisas em constru¢do que ainda exige muitog;esfm que existem sdo hipdteses sobre
como se da o acesso lexical visual e auditivopeesentacdo, a organizacao do conteudo, o
uso do Iéxico em fun¢des de fala e leitura, a &lantre Iéxico mental e memaoria semantica,
etc. No entanto, ha poucos pontos de concordasemo que maioria das perguntas ainda
estd em debate.

A partir desta breve revisao, percebemos que aipahfragilidade das pesquisas na
area ainda é metodoldgica, apesar dos muitos avanitgalos, existe uma certa inseguranca
na elaboracao datesignsmetodoldgicos e falta de comunicacgéo/interacéie exst principais
metodologias utilizadas. Se existem duvidas nol ixperimental certamente essas tém sua
origem em duavidas tedricas mais profundas, a sel@staco algumas: a) Qual a relacdo entre
pensamento e linguagem? b) Existe uma memdriaagpaara Iéxico e conceito? c¢) O que
€ palavra e significado? d) Como o Iéxico se astautum ou diversos médulos para os
diferentes niveis de informacdo? e) Qual é a reptagéo fisica da palavra no cérebro? f)
Como os diferentes niveis (fonoldgico, ortografisemantico, pragmatico) de informacéo da
palavra interagem? g) E possivel pesquisar o lég@marado do significado? h) Qual a
importancia da leitura para aquisi¢cao lexical? wala importancia da cognicdo social para
significacdo? Essas e outras perguntas devem dleiidas na agenda da investigacdo do
léxico mental, sendo necessario que sejam pesggisath de forma isolada, mas integrada,
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as demais questdes linguisticas, textuais e cugsjtja que juntas compdem 0S processos
cognitivos através dos quais nos comunicamos comumdo e construimos nossos
conhecimentos.
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