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FOUCAULT E LACAN: ARTICULACOES POSSIVEIS

Mauricio Eugénio MALISKA

ABSTRACT: This paper has the intent to promoteilplesarticulations between Foucault and Lacan.dflects
over theoretical points that permeate the workéath of these two authors. They both lived durimg same
period of time and place, shared intellectual moesta such as structuralism. In these two authorsingethe
development of similar themes such as: languagscodise and sexuality, which in some points seem to
converge and in others, differ. There are statesiémit may applied to both, such as: It is the lzage that
constitutes the subject”, which at first sight seeto point to the same direction, but at the lagtute say
different things, once the concepts of languagesaryject are not exactly the same in the two asth®exuality
also presents differing points, once Lacan treasuality within the Freudian tradition as organizef the
structuring of the subject, while Foucault focusiitder a historical or genealogic conception, idting and
discussing the discourses about sexuality thatt@tates its history within the Western thought. &té of this,
this paper tries to investigate theoretical poirtteat we can articulate between Foucault and Lacan,
demonstrating, when possible, their convergencesdifferences.
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Este texto € uma reflexdo acerca de possiveisukagi@es entre Foucault e Lacan,
mais exatamente, ele tenta, ainda que de manesadaue sem ter a seguranca para tal
ousadia, cotejar possibilidades e limites dessgdiel Foucault e Lacan habitaram um mesmo
Ortgeiste Zeitgeist ou seja, conviveram na Paris dos fervorosos dshatelectuais dos anos
60 e 70. Embora houvesse uma diferenca de 25 anmade dos dois autores, ambos estéo
situados numa mesma época e permeados por umstisenanca do estruturalismo francés.
Estruturalismo esse que iniciou com Saussure (2@0gue encontrou eco em diversos
tedricos franceses como Claude Levi-Strauss e esjaels décadas do pos-guerra, entre eles,
Rolan Barthes, Georges Bataille, Emile Benveni®eman Jakobson, Louis Althusser,
Jacques Derrida e, também, Jacques Lacan e Michmlaklt, embora esses dois ultimos
tenham categoricamente afirmado n&do se consideragstruturalistas. A concepcao
estruturalista fundamentalmente pairava sobre dsbgiie mantinham em seu horizonte a
estrutura da linguagem, uma estrutura marcada peta diferenca e pela relatividade dos
termos que a compde. Esta diferenca e relatividadstituem e tecem a propria linguagem e
seus efeitos. Na esteira dessa leitura inovaderastuturalistas, cada um com seus objetos
de estudos e campos de saber, promoveram teorizggéefomentavam, tal como Saussure
havia feito com a linguagem, formulacdes igualmeestruturalista sobre o sujeito, o
discurso, a sociedade, as culturas, a literataraexualidade.

Em especial, a escrita deste texto conduziu-m&erinario Internacional Michel
Foucault: Perspectivaspcorrido em 2004, na Universidade Federal de Saatarina.
Naquele momento eu estava assistindo a apresertagdim Grupo de Trabalho, em que um
dos participantes fez uma observacao que tent@drgrer a tona, sem me ater a recuperar
exatamente suas palavras. Disse esse particighnie sujeito é constituido pela linguagem
e isso é assim tanto para Lacan quanto para FdUc&ste enunciado, “o0 sujeito é
constituido pela linguagem” é realmente valido pasadois autores, mas sera que ambos
dizem a mesma coisa sobre isso? Lacan (1998),xeon@o, quando alude que o sujeito é

" Doutor; Universidade do Sul de Santa Catarina.



0S LINg,,
QP 23
— 2,

Ry

Anais do IX Encontro do CELSUL
: / Palhoga, SC, out. 2010

b Universidade do Sul de Santa Catarina
CELSU

QCULO

& € g
Nt

7 0q 59°

constituido pela linguagem, desdobra este enuna@adcseus registros da experiéncia do
inconsciente, ou seja, desdobra no imaginario, &iad e real do né borromeo. No plano
imaginario da linguagem, o sujeito se constituitamjo alguém que fala e que ha alguma
intencionalidade nesse falante. Sobre este suf@té depositado alguns significantes, estes
significantes advém do Outro, este tesouro dosfgigntes e que cai sobre o sujeito, onde ele
é falado para poder falar, e aqui ja estamos nenogimbdlica da linguagem. Quando Lacan
evoca tal enunciado também contempla o real daidiggm, em que esta linguagem que
constitui o sujeito tambémlalangue a chamadéalanguematernelle em que o que esta em
jogo nédo é o discurso do grande Outro, mas o reklangue (LACAN, 1971); o conjunto
fonemético dos sons da voz e do canto materno.eCesida em cena € a voz do canto da mae
que imprime tragos no sujeito, esses tracos fonama espécie déatuagem vocalpara
utilizar a expresséao de Michel de Certeau (198683atatuagem vocainscreve a linguagem

no sujeito e o constitui, ndo pelos significantaspelas palavras e seus sentidos, mas pelo
puro som, pelo real da voz de uma lalacéo, estejueasfaz buraco, que provoca um vazio da
ex-sisténcialo sujeito.

Quanto a Foucault (2006), até onde me autorizazer dilgumas palavras sobre este
autor, quando coloca que o sujeito é constituida pieguagem, estd expondo que a
linguagem, enquanto ordem do discurso, enquan@aae enunciacdo de uma determinada
discursividade, instaura, no sujeito, certo diszupse o constitui. O sujeito € constituido pela
linguagem, que enquanto discursividade, mais dawpterialidade ou literalidade linguistica,
constitui o sujeito. O sujeito se realiza na lingera da qual o discurso € seu operador.

Dessa forma, a possivel relacdo da linguagem ceujeito assume formas diferentes
em Lacan e Foucault e ndo se trata de uma homageleeentre os dois autores. E bem
verdade que se pode colocar esses autores a daatggao entanto, esse didlogo deve se
pautar nas possibilidades e limites.

Outro ponto de destaque, para além da linguagete $&r a nocéo de sujeito, pois em
Lacan, sujeito remete ao assujeitamento ao incemsgicondicdo de todo falante. E verdade
que Lacan (1988, p. 126) concebe que “o incongeiénd discurso do Outro” e entende o
Outro como lugar simbdlico da linguagem, lugar esotiro dos significantes que constituem
0 sujeito. Esse Outro ndo é alguém, nem mesmo wima pessoa, mas remete a algo no
sujeito que o constitui, que vem do outro; e égatwonde o sujeito pode se realizar enquanto
tal. Lacan (1998, p. 528) se pergunta: “Qual és,peése outro a quem sou mais apegado do
gue a mim, ja que, no seio mais consentido de md#rdgidade comigo mesmo, € ele que me
agita?” Tomar o Outro como o lugar da inscricdobgilica remete ao inconsciente que se
constitui neste Outro. Deparamo-nos, entédo, como @fibrismo lacaniano que vem na mesma
articulacdo que os anteriorg3d:inconsciente é estruturado como uma linguagemue nao
remete simplesmente a uma homologia entre incariscie linguagem, mas que o
inconsciente tem a estrutura de uma linguagemgemégao vem a ser a estrutura da linguagem,
mas de uma linguagem, algo que Lacan (2005) pogtiga essauma linguagemndo €
qualquer linguagem, mdalangue essa lingua singular inscrita pelos sons fonewstda
mae e que ndo tem a ver com o idioma. Voltando est§o do sujeito subordinado ao
inconsciente, podemos entender o inconsciente c@madem dos significantes, mas nao
somente, pois 0 inconsciente ndo é apenas simpafias imaginario e real. Diante desse
sujeito sujeitado a ordem linguageira, podemosniatefjue € aquele que é afetado pelos
significantes do Outro, aquele que esta subordiaadasignias do inconsciente. O sujeito da
psicanalise é o sujeito da duvida, da incertezaguiEstionamento, € um sujeito em falta,
castrado em seu gozo, sujeito dividido, que moststa divisdo o corte, seccdo do seu ser, e
nao o indivisivel do individuo, ndo a unidade uvomsste do individual. O sujeito mostra que
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nao é unico, ndo é uma unidade, mas um ser divieiska € a castracdo do ser que faz com
gue ele seja bifido.

Foucault (2006) se debruca incansavelmente sohuestdo do sujeito, em especial,
na obraA hermenéutica do sujejtpode-se constatar que a visdo foucaultiana @itcujéo é
nada ingénua e nem mesmo se opde a visao psigamatias possui diferencas, uma delas e
a nocao de inconsciente que ndo estd presente ecalp assim como a nogcdo de um ser
dividido e castrado, efeito de uma operacao sirnade separacdo que faz com que algo do
sujeito se perca. Para Foucault, o termo sujeipressa 0 assujeitamento a linguagem, esta
linguagem que o constitui como ja foi mencionadaisvespecificamente, Foucault trata do
assujeitamento a ordem discursiva, ou seja, oteujéb é propriamente um ente, um ser, seja
ele animal, divino ou humano, mas tdo somente @itoediscursivo. O sujeito € uma posicao
estrutural na cadeia discursiva e um efeito deudsecque néo remete ao ser, mas talvez ao
nao ser. Ha uma retirada da questao ontologicat@uessa que ocupou e ocupa boa parte da
filosofia por longos anos; neste retirada, ocomepuocesso ddes-sey na medida em que o
sujeito deixa de ser para representar um lugantastt na cadeia do discurso. O sujeito nao €
um ser, mas um efeito discursivo na estrutura dguigem. Ai, importa o discurso
(linguagem) que constitui o sujeito.

Neste ponto, 0s sujeitos em Foucault e Lacan sxiapam, porque Lacan também ira
considerar que o0 sujeito nao € o ser, pois o0 cadétedentidade do ser ndo esta nele mesmo,
sua identidade nao € positiva, mas relativa e dkpda da relacdo que estabelece com outros
significantes. Para Lacan (1988), o sujeito € aggule € representado pelo significante para
outro significante, ou seja, o sujeito ndo € uneeele € tdo somente uma representacao do
significante para um outro significante. H4 umaagéb de significante para significante,
préprio da ordem linguageira, em que o significaoteno Ihe é caracteristico desde Saussure
(2002), tem em sua funcdo a representacdo. O is@mi¢ apenas representa para outro
significante, e estamos no simbdlico mundo da kggun e o que Foucault traz é o efeito
discursivo da linguagem que constitui 0 sujeito. Dedo que ai temos um sujeito
representacional, que ocupa um lugar na linguagem ¢ (e)feito de discurso. Lacan (2008,
p. 35), por exemplo, chega a brincar com o pulgio® assiste ao seu seminario dizendo: “[...]
tudo o que vocés sao fica no ambito das conseq@gdoidiscurso.”

No que tange a questdo do discurso, os dois aydaresem comungar de preceitos
convergentes. Para Lacan (1991), o discurso éaaqué faz laco social, e no Seminario 16,
Lacan (2008) aborda que o discurso institui umrdeteado campo de saber e sobre esse
campo pode se estabelecer alguma pratica, na mendidgue este discurso proporciona tal
pratica. Dessa forma, poderiamos dizer que o discpsicanalitico possibilita a pratica da
psicanalise, possibilita que a histérica, por eXengeja escutada no campo da histeria, e nao
como bruxaria ou possessao, como era entendiddada média, e nem como fingimento ou
dramatizacdo, como era concebida no século XIXutas@ histérica no campo da histeria é
possivel através do discurso psicanalitico quetunsno plano simbélico da ordem do
discurso, a prépria histeria. A histeria, enquatiszursividade, que nao se confunde com a
possessdao ou com o fingimento, surgiu com Freud pgaporciona a instauracdo desse
discurso. Lacan (2008, p. 33) traz um exemplo deaméd quando diz que “[...] € o discurso
da fisica que determina o fisico, e ndo o contrétimca houve fisico verdadeiro até que esse
discurso prevalecesse. [...] Todo discurso se epr@somo prenhe de consequéncias, s6 que
obscuras.”

Em Foucault (2004), o discurso diz respeito a unjurdgo de enunciagdes, muito mais
do que enunciados, que constituem um determindaer.skoucault se dedicou de maneira
especial e com muito rigor na analise do discurgmioo dos séculos XVII e XVIII,
sobretudo aquele que trata da loucura. Em suaahtéhtese de doutoradblistoria da

3



Ry

0S LINg,,
QP 23
— 2,

.
CELSUL

Anais do IX Encontro do CELSUL
Palhoca, SC, out. 2010
Universidade do Sul de Santa Catarina

S 0q 50°

2CULO
o € o
Z

Loucura na idade classicél993) faz uma dissecacdo da espinha dorsal déisourso que
instituia a loucura como uma doenca e da segregdgéatito louco. Foucault também se
dedica a investigacdo do discurso médico@mascimento da clinicfl994); assim como
também analisa o discurso das formas de poder &olmrem Vigiar e Punir (1987) e
Microfisica do Pode(1979). O ponto central para 0s nossos estudesaé ém consideracéo
que a noc¢do de discurso em Foucault € o que pidssibbha andlise contundente e radical de
praticas, sejam elas médicas, psiquiatricas odipas, que instituem saberes. O discurso,
para Foucault, ndo é simplesmente um exercicimmgadgem em que estaria em jogo o plano
linguistico da lingua, mas ele vai se ater nas dsrencondicdes que o discurso opera e como
esse discurso constitui saberes que se estabeleweitas vezes, de forma homogénea e
hegemdnica, num escopo em que aquele discursoagltooomo verdade universal, uma vez
gue, a rigor, nenhum discurso pode dizer a verdade.

Foucault promove um movimento que, com Derrida $)9poderiamos dizer de
desconstrugcédo, que em nada deve ser confundidodestruicdo, mas sim desdobramentos
gue ao desconstruir um determinado discurso, mes#as lacunas, suas incompletudes, assim
como onon sensalo discurso, e que por fim, demonstra o quanttbiéréio esse discurso
que tenta ser dominante. Foucault, neste sentidmqveu uma operacao arqueoldgica sobre
o discurso, historicizando seus elementos e fragpagecontribuindo para a construgao de
uma arqueologia do saber, no melhor espirito rib&ano de uma vontade de poténcia, que
pulsa com forga e poder.

Nesta clave do discurso € que Foucault (1999) tamd®alisa a sexualidade. Em um
conjunto de ensaios, Foucault (1999) aborda a goekt sexualidade de forma a promover
um percurso pela historia das praticas e discutacsexualidade. Foucault ndo desenvolve
uma teoria da sexualidade, tal como faz Freud, umas reflexdo critica e substanciosa em
torno das praticas e dos dizeres sobre a sexualiddids, € importante fazer a observacao de
gue Foucault ndo elabora nenhuma teoria, suas nAearmam um conjunto harmonico de
textos que conduzem a uma construcdo tedrica sobreleterminado assunto ou mesmo
sobre um determinado tema ou ponto epistemold§imacault €, antes de tudo, um pensador
critico que analisa diversos temas como sexualjdadeura, poder, autoria, sob um ponto de
vista discursivo de modo a promover uma reflex@eraosa sobre esses temas, mas ele néo
constréi uma teoria, seu pensamento ndo é focadaneminico ponto e sobre esse ponto
edifica uma teoria amarrada, com um desenvolvimpragressivo e ascendente. Suas obras
representam o contrario, um pensamento que mosteapoderosa forca centrifuga que se
dissemina por mil vertentes epistémicas e com igiesincidem radicalmente sobre diversos
assuntos de modo a promover uma infeccdo num detmm saber ja constituido e
transformar esse saber em uma outra coisa. Dassa,fndo é uma preocupacao de Foucault
estabelecer uma teoria sobre a sexualidade, mas det tudo uma critica as teorias da
sexualidade.

Divergente e diferentemente de Foucault, a Psisgndbnstruiu uma teoria sobre a
sexualidade, uma teoria que tenta dar conta degpassa na clinica. A teoria da sexualidade
em Psicanalise € um arcabouco conceitual sobréoague se passa na escuta de analisantes.
E fundamental escutar o que se passa na clinica pader construir essa teoria da
sexualidade. Na Psicanalise, ndo ha uma analisdéisdarsos sobre a sexualidade, mas a
construcdo de um discurso sobre a sexualidadetuitoiiesse discurso ser um operador na
pratica clinica. Ndo € a tentativa de fazer umuisz hegemonico ou em alguma medida
dominador, mas unicamente promover um discursoesabsexualidade para proporcionar
uma operacao sobre a prépria sexualidade no sigettom isso trabalhar clinicamente as
mazelas e sofrimentos do sujeito no que se refesexaialidade. Nesse ponto entéo,
encontramos divergéncias tanto na postura de LacBaucault— na medida em que um
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constréi ou reconstréi uma teoria e um discursores@ sexualidade, e o outro analisa
criticamente esse discurse quanto no ponto como cada autor concebe o que aseja
sexualidade.

Para finalizar, podemos apontar que ha tanto diveigs, entre Foucault e Lacan,
guanto convergéncias; e que este ensaio é umdivtante situar alguns fragmentos do
pensamento de um e de outro autor, sem ter nei@ssate uma definicdo clara e objetiva
das obras desses autores. Trata-se de uma refl@davia parcial, acerca de possiveis
dialogos que se pode estabelecer entre essesrdogeg intelectuais da contemporaneidade,
salvaguardando seus elementos, seus rudimentas,psetos especificos. Cabe dizer que
Lacan e Foucault tracam concepg¢des que se aproxienam afastam, num movimento
pendular que mostra o percurso e o percal¢co daz&ydo pensamento estruturalista, se € que
podemos dizer assim, e do qual somos herdeirospidie que nos foi destinado.

Referéncias

CERTEAU, Michel de. Utopies Vocales: glossolaliBevue Traverses: la voix, I'écoute
20, p. 26-37, 1980.
DERRIDA, JacquesA escritura e a diferen¢é&éao Paulo, SP: Perspectiva, 1995.
FOUCAULT, Michel.A Hermenéutica do Sujeit8ao Paulo, SP: Martins Fontes, 2006.

.A Ordem do discursaaula inaugural no College de France, pronunce&dal2 de
dezembro de 1970. Séo Paulo, SP: Loyola, 2004.

Histéria da Sexualidade b vontade de saber. Rio de Janeiro, RJ: Grag8.19

.0 nascimento da clinic&io de Janeiro, RJ: Forense Universitaria, 1994.

Histdria da Loucurana idade classica. Sado Paulo, SP: perspecti®8, 19

Vigiar e Punir nascimento da prissao. Petropolis, RJ: Vozes, 1987.

Microfisica do PoderRio de Janeiro, RJ: Graal, 1979.
LACAN, JacquesO seminario, Livro 16de um Outro ao outro. Rio de Janeiro, RJ: Jorge
Zahar Editor, 2008.

Le Séminaire, Livre 23e sinthome. Paris: Seuil, 2005.

.Escritos Rio de Janeiro, RJ: Jorge Zahar Editor, 1998.

Le Séminaire, Livre ITenvers de la psychanalyse. Paris: Seuil, 1991.

.O seminario, Livro 110s quatro conceitos fundamentais da psicanalise.dei
Janeiro, RJ: Jorge Zahar Editor, 1988.

.Le savoir du psychanalystEntretiens de Sainte-Ann€lasse de 04/11/1971, versao
Chollet, inédita.
SAUSSURE, Ferdinand dé&crits de linguistique général@exte établi et édité par Simon
Bouquet et Rudolf Engler. Paris: Gallimard, 2002.



